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	Eil. Nr.

	Institucijos, su kuria derinta, pavadinimas, rašto data ir numeris
	Pastabos ir pasiūlymai[footnoteRef:2] [2:  Pastabos pateikiamos apibendrintai, suinteresuotų šalių išvados pridedamos prieduose kartu su kitais lydimaisiais dokumentais.] 

	Žyma apie pastabas ir pasiūlymus, į kuriuos
nebuvo atsižvelgta arba atsižvelgta iš dalies

	1.
	Valstybinė kainų ir energetikos kontrolės komisija
2020-11-09 raštas Nr.   R2-(D)-6030
	1.Taryba, atsižvelgdama į tai, kad šiuo pakeitimu UAB „Ignitis“ (toliau – Bendrovė) gali prisiimti iki 20 mln. Eur siekiančius įsipareigojimus, atkreipia Projekto rengėjų dėmesį, kad Bendrovė vykdo kitas reguliuojamas veiklas, kurių užtikrinimui svarbus finansinis stabilumas ir įmonės pajėgumas vykdyti įsipareigojimus, todėl siūlo įvertinti, ar numatytas terminas (2021 m. sausio 1 d.) nėra per trumpas pasiruošti tokiems pokyčiams ir ar neturės neigiamų padarinių Bendrovės vartotojams.
	Energetikos ministerijos komentaras.
UAB „Ignitis“ iki 2021 m. sausio 1 d. turi pasiruošti pokyčiams ir imtis aktyvių veiksmų tam, kad pakeistų esamą ilgalaikę  suskystintų gamtinių dujų (toliau – SGD) tiekimo sutartį tarp paskirtojo tiekėjo ir EQUINOR ASA ir kad būtų išvengta galimų neigiamų pasekmių (pvz., susitarti dėl SGD krovinių skaičiaus sumažinimo ar jų išdėstymo per ilgesnį laikotarpį, susitarti dėl kainos peržiūros mechanizmo įtraukimo į sutartį arba abiejų šalių susitarimu nutraukti nuostolingą sutartį).

	2. 
	Lietuvos Respublikos finansų ministerija
2020-11-10 raštas Nr.  ((27.18E-02)-5K-2019097)-6K-2006285
	Įstatymo projekto siūlomų nuostatų dėl suskystintų gamtinių dujų terminalo būtinojo kiekio ir paskirtojo tiekėjo reglamentavimo pakeitimo priėmimas (i) sukeltų neigiamas finansines pasekmes UAB „Ignitis“ veiklai, ko pasėkoje kiltų likvidumo problemos ne tik suskystintų gamtinių dujų paskirtojo tiekėjo veiklos vykdymui, bei ir kitų šios įmonės vykdomų veiklų – elektros visuomeninio ir nepriklausomo tiekimo veiklos tęstinumui; (ii) siūlomų teisės aktų pakeitimų pasekmės atsilieptų ir visos AB „Ignitis grupė“ veiklos tvarumui (grupės vertės sumažėjimas, bendrovės investuotojų tikėtinos pretenzijos ir valstybės sprendimų ginčijimas), bei į UAB „Ignitis“ pateiktą informaciją dėl inicijuotų derybų su Equinor ASA dėl suskystintų gamtinių dujų terminalo būtinojo kiekio tiekimo sutarties (toliau – Sutarties) sąlygų pakeitimo, siūlome Energetikos ministerijai šiuo metu neteikti Įstatymo projekto svarstyti Vyriausybei.
Finansų ministerijos nuomone, siekiant mažinti gamtinių dujų tiekimo infrastruktūros išlaikymo sąnaudas, būtina įvertinti UAB „Ignitis“ derybų dėl Sutarties pakeitimo rezultatus ir ieškoti tiek valstybei, tiek įmonių grupei subalansuotų ekonominių sprendimų.
	Neatsižvelgta.
IGNITIS–EQUINOR sutartis Lietuvai kasmet atneša 
25–35 mln. eurų nuostolių. Šie nuostoliai  UAB „Ignitis“  apskaitomos  kaip reguliuojamos pajamos iš tarifo, tokiu būdu pagerina  finansinius rodiklius, nemotyvuoja paskirtojo tiekėjo spręsti šios problemos. Energetikos ministerija susitikimuose su paskirtuoju tiekėju nuolat ragino imtis aktyvių veiksmų sprendžiant šią problemą, nurodant, kad priešingu atveju Energetikos ministerija inicijuos teisės aktų pakeitimus, kurie motyvuotų paskirtąjį tiekėją įsigyti SGD būtinąjį kiekį ekonomiškai naudingiausiu būdu. Šios diskusijos su paskirtuoju tiekėju tęsėsi nuo 2018 metų, tačiau nedavė jokio rezultato, paskirtasis tiekėjas ėmėsi veiksmų spręsti problemą tik tuomet, kai 2020 m. spalio 26 d. viešajam derinimui buvo pateiktas aptariamas Įstatymo projektas. 
Energetikos ministerijos žiniomis, būtinojo kiekio kroviniai perkami ženkliai didesne (dažnu atveju ir dvigubai didesne) nei rinkos kaina, lyginant su kitais UAB „Ignitis“ perkamais SGD kroviniais iš EQUINOR ASA. Šias dujas  UAB „Ignitis“  parduoda Baltijos šalių ir Suomijos rinkose dvigubai pigiau (už rinkos kainą), o kainų skirtumą kompensuoja Lietuvos dujų, elektros, šilumos vartotojai. Tokie paskirtojo tiekėjo veiklos rezultatai netenkina vartotojų lūkesčių.
Esminė susidarančių nuostolių priežastis yra ta, kad paskirtasis tiekėjas sutartyje su  EQUINOR ASA  nenumatė kainos persiderėjimo galimybės atsižvelgiant į pokyčius rinkoje. Pažymėtina, kad kainos peržiūros mechanizmas yra įprastas ir būtinas saugiklis dujų tiekimo sutartyse, šias nuostatas į sutartis įtraukia net ir tokie tiekėjai kaip Gazprom. 
Viena iš pagrindinių sąlygų, keliamų paskirtajam tiekėjui, yra ekonomiškai naudingiausiu būdu įsigyti būtinąjį kiekį (SGDTĮ 11 str. 2 d.). Ši sąlyga suponuoja, kad paskirtojo tiekėjo  SGD) terminalo būtinajai veiklai užtikrinti įsigyjamų SGD kaina neturėtų reikšmingai skirtis nuo kitų į Lietuvos Respubliką importuojamų SGD. Įstatymo projekte siūloma nustatyti, kad tik ne didesnis kaip 10 procentų skirtumas tarp paskirtojo tiekėjo už SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą mokėtinos kainos ir vidutinės gamtinių dujų importo į Lietuvos Respubliką kainos laikomas ekonomiškai pagrįstu skirtumu ir pagrįstomis paskirtojo tiekėjo sąnaudomis.
Energetikos ministerijos nuomone,  SGDTĮ turi užtikrinti, kad vartotojų lėšomis kompensuojama SGD terminalo būtinosios veiklos užtikrinimo paslauga SGD terminalui būtų suteikiama konkurencingomis rinkos kainomis.
UAB „Ignitis“ iki 2021 m. sausio 1 d. turi pasiruošti šiems pokyčiams ir imtis aktyvių veiksmų tam, kad pakeistų esamą ilgalaikę SGD tiekimo sutartį tarp paskirtojo tiekėjo ir EQUINOR ASA ir būtų išvengta galimų neigiamų pasekmių (pvz., susitarti dėl SGD krovinių skaičiaus sumažinimo ar jų išdėstymo per ilgesnį laikotarpį, susitarti dėl kainos peržiūros mechanizmo įtraukimo į sutartį arba abiejų šalių susitarimu nutraukti nuostolingą sutartį).

	3. 
	UAB „Ignitis“
2020-11-09 raštas Nr.  SD-2020/475
	1. Paskirtojo tiekimo funkcijos vykdymas yra visuotinės ekonominės svarbos paslaugos teikimas, už kurį privalo būti visiškai atlyginta. SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimas nėra paprasta eilinė komercinė veikla, o yra speciali, valstybės užsakymu pavesta vykdyti visuotinės ekonominės svarbos paslauga, kurią atlikti, vadovaujantis SGDTĮ 11 straipsnio 1 dalyje nustatyto konkurso būdu, buvo pavesta Bendrovei, t. y. Energetikos ministro 2014 m. vasario 10 d. įsakymu UAB LITGAS (kurio teisių perėmėjas jį reorganizavus prijungimo būdu yra Bendrovė) konkurso būdu buvo išrinktas paskirtuoju tiekėju užtikrinti būtinojo kiekio tiekimą 10 metų laikotarpiui nuo SGD terminalo eksploatavimo pradžios (iki 2024 m. gruodžio 31 d.).
SGD būtinojo kiekio paskirtasis tiekimas, atliekamas Bendrovės, yra visuotinės ekonominės svarbos paslauga, kuri nebūtų vykdoma rinkos dalyvių įprastomis sąlygomis, nes tokių paslaugų vykdymas savaime yra sukeliantis nuostolį tokią paslaugą vykdančiai bendrovei.
SGDTĮ 11 straipsnio 4 dalis aiškiai nustato, kad SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo pagrįstos sąnaudos yra laikomos sąnaudomis, kurias išskirtinai patiria paskirtasis tiekėjas dėl šio SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo į SGD terminalą veiklos vykdymo ir dėl kurių paskirtasis tiekėjas negali veikti tokiomis pačiomis rinkos sąlygomis kaip bet kuri kita gamtinių dujų tiekimo įmonė. 
Bet koks SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo pagrįstų sąnaudų kompensavimo modelio keitimas yra galimas tik tokia apimtimi ir tokiu būdu, kuris užtikrintų, kad būtų kompensuojamos visos Bendrovės dėl paskirtojo tiekimo patirtos pagrįstos sąnaudos, o ne nustatyta subjektyvi proporcinė jų dalis.
Projektu teikiamas SGDTĮ pakeitimas prieštarauja pačiam visuotinės ekonominės svarbos paslaugos vykdymo principui. Nėra pateikta objektyvių duomenų bei teisinio pagrindimo, kodėl pasirinkta būtent 10 procentų skirtumas tarp paskirtojo tiekėjo už SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą mokėtinos kainos ir vidutinės dujų importo į Lietuvos Respubliką kainos.
	Neatsižvelgta.
Žr. Finansų ministerijos pastabos įvertinimą.

	
	
	2. Valstybės pagalba Bendrovei dėl paskirtojo tiekimo visuotinės ekonominės svarbos paslaugos vykdymo yra suderinta su Europos Komisija ir pagalbos apimtis neturi būti keičiama.
	Neatsižvelgta.
Pastaba vertintina kaip nepagrįsta. Europos Komisijos sprendimu suderinta maksimali valstybės pagalbos apimtis, kuri neturi būti viršijama. Europos Komisija visuomet teigiamai vertina valstybių narių sprendimus, mažinančius valstybės pagalbos apimtį, tokiems pokyčiams nėra reikalingas derinimas su Europos Komisija.

	
	
	3. Paskirtojo tiekimo visuotinės ekonominės svarbos paslaugos vykdymui buvo sudaryta sutartis dėl SGD tiekimo, kurios sąlygoms sudarant sutartį pritarė visuotinės ekonominės svarbos paslaugos užsakovas.
	Žr. Finansų ministerijos pastabos įvertinimą.

	
	
	4. Projektu pažeidžiami Bendrovės teisėti lūkesčiai. Bendrovė, vykdydama visuotinės ekonominės svarbos paslaugą ir dėl to sudarydama Sutartį bei jos pakeitimą, kuriam buvo pritarta Vyriausybės protokoliniu nutarimu, turėjo ir turi vienareikšmiškai pagrįstą bei teisėtą lūkestį, kad valstybė, kaip visuotinės ekonominės svarbos paslaugos užsakovas, užtikrins ir laikysis įstatymu prisiimtų įsipareigojimų dėl SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo pagrįstų sąnaudų visiško kompensavimo visą paskirtojo tiekimo laikotarpį, t. y. iki 2024 metų pabaigos.
Atliekant Sutarties pakeitimą 2016 metais galiojęs ir vėliau pakeistas SGDTĮ užtikrino, kad Bendrovei buvo, yra ir bus kompensuojamas skirtumas tarp SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą pagal Sutartį mokėtiną kainą ir vidutinės gamtinių dujų importo į Lietuvos Respubliką kainos (reguliavimo laikotarpiu nuo 2019 m. sausio 1 d.) ir skirtumas tarp SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą pagal Sutartį mokėtiną kainą ir Tarybos nustatytos gamtinių dujų rinkos kainos (reguliavimo laikotarpiu nuo 2016 m. sausio 1 d. iki 2018 m. gruodžio 31 d.). Jeigu Bendrovė būtų turėjusi informaciją, kad toks valstybės įsipareigojimas ir visuotinės ekonominės svarbos paslaugos apimtis bus vienašališkai keičiamas Sutarties galiojimo laikotarpiu, Bendrovė būtų kitaip vertinusi Sutarties persirašymo galimybes ir apskritai paskirtojo tiekimo veiklos vykdymą.
Pažymėtina, kad Konstitucinis Teismas aiškiai yra konstatavęs, kad negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuris įsiterptų į jau pasibaigusius teisinius santykius; toks reguliavimas, kuris galėtų pakeisti teisės normas, kai reguliuojami santykiai jau yra užbaigti, sudarytų prielaidas paneigti asmenų teisėtus lūkesčius, teisinį tikrumą ir teisinį saugumą, konstitucinį teisingumo principą.  O taip pat tai, kad asmenys, kurie pagal įstatymą įgijo tam tikras teises, turi teisę pagrįstai tikėtis, kad šios teisės nustatytą laiką bus išlaikytos ir įgyvendinamos.
	Neatsižvelgta.
SGDTĮ 11 straipsnio 8 dalyje nustatyta, kad SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo laikotarpį, kuris negali būti ilgesnis kaip pradinis SGD terminalo eksploatavimo laikotarpis, tai yra 10 metų nuo SGD terminalo eksploatavimo pradžios, nustato Vyriausybė. Šio įpareigojimo vykdymas Vyriausybės nutarimu gali būti sustabdytas ar nutrauktas nepasibaigus nustatytam laikotarpiui. SGDTĮ 5 straipsnio 2 dalis nustato, kad Vyriausybė, tvirtindama SGD terminalo būtinąjį kiekį, privalo įvertinti gamtinių dujų poreikį šalies ūkiui ir visas jų tiekimo galimybes. 
Paskirtojo tiekėjo pastaba apie tai, kad SGD terminalo būtinojo kiekio tiekimo paslaugos teikimo ir šios paslaugos kompensavimo apimtis negali būti keičiama iki 2024 m. pabaigos, neturi jokio teisinio pagrindo. Paskirtojo tiekėjo veiklos nuostolių kompensavimo mechanizmas yra nuolat tobulinimas, šiuo tikslu 2013, 2015  ir 2017 metais jau buvo atlikti SGDTĮ pakeitimai, kuriais buvo keičiamas paskirtojo tiekėjo veiklos nuostolių kompensavimo mechanizmas. Apie tai, kad dažnai keičiamas paskirtojo tiekimo kompensavimo modelis, pažymima ir UAB „Ignitis“ rašte (Žr. 6 pastabą).
SGDTĮ 11 str. 2 dalyje nustatyta, kad paskirtasis tiekėjas privalo ekonomiškai naudingiausiu būdu įsigyti SGD terminalo būtinąjį kiekį. Teikiamo Įstatymo projekto tikslas yra užtikrinti tinkamą šios nuostatos įgyvendinimą.
Taip pat atkreipiame dėmesį, kad Konstitucinis Teismas yra aiškiai konstatavęs, kad nė vienas principas nėra absoliutus.  Akcentuotina, kad Konstitucijos 46 straipsnio 3 dalyje nustatyta, jog valstybė reguliuoja ūkinę veiklą taip, kad ji tarnautų bendrai tautos gerovei.  Šios nuostatos sudaro konstitucines prielaidas leisti (vadinasi – ir keisti) įstatymus, kuriais reaguojama į tautos ūkio būklę, ekonomikos ir socialinio gyvenimo įvairovę bei kintamumą.
Taip pat žr. Finansų ministerijos pastabos įvertinimą.

	
	
	5. Projektu būtų sukelti nuostoliai Bendrovei ir jos akcininkams. Priėmus projektą, Bendrovė, užuot gavusi kompensaciją dėl visuotinės ekonominės svarbos paslaugos vykdymo, patirtų reikšmingus finansinius nuostolius bei potencialiai be finansinės pagalbos nebeturėtų galimybės toliau vykdyti paskirtojo tiekėjo veiklos bei susidurtų su likvidumo problemomis. Bendrovė vykdo gamtinių dujų, elektros energijos tiekimą buitiniams vartotojams Lietuvoje ir verslo klientams Baltijos šalyse. Dėl likvidumo problemų Bendrovė atitinkamai susidurtų su finansinėmis problemomis tęsti ir šias veiklas.
Bendrovės vertinimais ir skaičiavimais, jeigu Projektu siūlomos nuostatos būtų priimtos, Bendrovė dėl to per 2021-2024 m. laikotarpį apytiksliai patirtų apie 52-60 mln. Eur finansinio nuostolio, t. y. 13-15 mln. Eur kiekvienais metais, kai tuo tarpu Bendrovės koreguota EBITDA 2019 metais buvo 6,8 mln. Eur. 
Kilus sunkumų Bendrovei užtikrinti veiklos tęstinumą, kyla reali rizika nacionalinio saugumo tikslams energetikos srityje, nes Bendrovė yra antros kategorijos nacionaliniam saugumui užtikrinti svarbi įmonė.
	Pastaboje nėra teikiami pasiūlymai, todėl pateikiamas Energetikos ministerijos komentaras. 
Įstatymo projekto aiškinamajame rašte nurodoma, kad yra galimas neigiamas siūlomo teisinio reguliavimo poveikis SGD terminalo būtinojo kiekio paskirtojo tiekėjo – UAB „Ignitis“ – veiklos rezultatams. Taip pat nurodoma, kad UAB „Ignitis“ iki 2021 m. sausio 1 d. turi pasiruošti šiems pokyčiams ir imtis aktyvių veiksmų tam, kad pakeistų esamą ilgalaikę SGD tiekimo sutartį tarp paskirtojo tiekėjo ir EQUINOR ASA ir kad būtų išvengta galimų neigiamų pasekmių (pvz., susitarti dėl SGD krovinių skaičiaus sumažinimo ar jų išdėstymo per ilgesnį laikotarpį, susitarti dėl kainos peržiūros mechanizmo įtraukimo į sutartį arba abiejų šalių susitarimu nutraukti nuostolingą sutartį).

	
	
	6. Projekto priėmimas sukeltų didžiulę grėsmę EK sprendimo teisėtumui. Kai kurie rinkos dalyviai nuo pat SGDTĮ priėmimo visomis įmanomomis teisinėmis priemonėmis siekia užginčyti SGD terminalo veiklos modelį. Atitinkamai EK sprendimas yra apskųstas Europos Sąjungos Bendrajam Teisme (bylos Nr. T 193/19) siekiant EK sprendimo panaikinimo ES instituciniuose teismuose. Projekto priėmimas ir dažnai keičiamas paskirtojo tiekimo kompensavimo modelis sukurtų papildomų argumentų rinkos dalyviams byloje prieš EK.
	Pastaboje nėra teikiami pasiūlymai, todėl pateikiamas Energetikos ministerijos komentaras. 
Paskirtojo tiekėjo veiklos nuostolių kompensavimo mechanizmas yra nuolat tobulinimas, šiuo tikslu 2013, 2015 ir 2017 metais jau buvo atlikti SGDTĮ pakeitimai, kuriais buvo keičiamas paskirtojo tiekėjo veiklos nuostolių kompensavimo mechanizmas. Esant poreikiui paskirtojo tiekėjo veiklos nuostolių kompensavimo mechanizmas bus tobulinamas ir ateityje,  reaguojant į ekonomikos ir socialinio gyvenimo įvairovę bei kintamumą ir tokiu būdu užtikrinant viešąjį interesą ir bendrą tautos gerovę. 

	4.
	AB „Ignitis grupė“
2020-11-09 raštas Nr. SR_2020-213
	Paskirtojo tiekimo (visuotinės ekonominės svarbos) paslaugos užsakovas – valstybė, veikianti tiek per Vyriausybę, tiek per Energetikos ministeriją, buvo visiškai informuota apie šiuos pagrindinius Ignitis ir Equinor sudarytos Sutarties pakeitimus: i) SGD tiekimo kiekio sumažinimą nuo 5,98 TWh/metus iki 3,87 TWh/metus (t. y. nuo 6 iki 4 SGD krovinių per metus ), Sutarties termino pratęsimą nuo 2019 m. iki 2024 m., taip pat persiderėtą SGD kainos formulę, kuria remiantis SGD tiekimo kaina ženkliai sumažėjo. Svarbu pažymėti, kad visi šie pakeitimai buvo suderinti ir patvirtinti jau galiojant minėtoms SGDTĮ 11 straipsnio 9 dalies nuostatoms, kurios užtikrino, kad Ignitis bus kompensuojamas visas skirtumas tarp paskirtojo tiekėjo už SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą mokėtinos kainos ir Tarybos patvirtintos prognozuojamos ateinančių kalendorinių metų gamtinių dujų rinkos kainos.
Grupės nuomone, Įstatymo projektu numatyti pokyčiai, kuriais siekiama reglamentuoti, kad nuo 2021 m. sausio 1 d. pagrįstomis paskirtojo tiekėjo sąnaudomis bus laikomas ne didesnis kaip 10 procentų skirtumas  tarp paskirtojo tiekėjo už SGD terminalo būtinojo kiekio įsigijimą mokėtinos kainos ir vidutinės gamtinių dujų importo į Lietuvos Respubliką kainos, pažeistų paskirtojo tiekėjo, t. y. Ignitis bei Grupės, kaip akcininko, teisėtus lūkesčius.
Atsižvelgiant į tai, kad Sutartis bei jos pakeitimai jau yra sudaryti, o kompensacija už paskirtojo tiekimo SGD terminalo būtinojo tiekimo pagrįstas sąnaudas taip pat yra numatyta šiuo metu galiojančioje SGDTĮ redakcijoje, Įstatymo projektu siūlomi pakeitimai būtų intervencija į šiuo metu Sutartyje jau apibrėžtus teisinius santykius, kurių nėra galimybės vienašališkai pakeisti.
Jeigu Įstatymo projektu siūlomos nuostatos vis dėlto būtų priimtos, Grupė pažymi, kad Ignitis patirtų reikšmingus finansinius nuostolius, kurie per laikotarpį iki 2024 m. pabaigos siektų apytiksliai 52-60 mln. EUR. Dėl šios priežasties Ignitis potencialiai neturėtų galimybės toliau vykdyti paskirtojo tiekėjo veiklos, taip pat kiltų grėsmė Ignitis, kaip visuomeninio bei nepriklausomo elektros energijos tiekėjo, likvidumui bei šių paslaugų vykdymui jau 2021 m.
Dėl šios priežasties, ne tik Ignitis, bet ir Grupė atitinkamai susidurtų su finansinėmis problemomis, kas taip pat reikštų, kad Grupė neturėtų galimybių įgyvendinti savo dividendų mokėjimo politikoje numatytų tikslų, kas turėtų tiesioginę neigiamą įtaką ne tik pagrindiniam Grupės akcininkui (Finansų ministerijai), bet ir smulkiesiems Grupės akcininkams, kurių šiuo metu Grupė turi beveik 7 000.
Grupė nepritaria Įstatymo projektu numatytiems SGDTĮ pakeitimams bei ragina Energetikos ministeriją jų atsisakyti, taip pat susilaikyti nuo veiksmų, kurie galėtų potencialiai turėti neigiamą įtaką derybų su Equinor rezultatams. Grupė pažymi, kad tokio pobūdžio SGDTĮ pakeitimai iki jų įsigaliojimo turėtų būti suderinti su Europos Komisija, kadangi, jeigu pasikeičia Europos Komisijos sprendime nurodytos prielaidos.
Jeigu Įstatymo projektu numatyti pakeitimai visgi būti priimti, Grupė būtų priversta vertinti tokių sprendimų ginčijimo galimybę Lietuvos Respublikos teismuose bei siekti žalos atlyginimo teisminiu keliu.
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Žr. Finansų ministerijos ir UAB „Ignitis“ pastabų įvertinimą.





