DERINIMO PAŽYMA
DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS KULTŪROS MINISTERIJOS 2021–2030 METŲ KULTŪROS IR KŪRYBINGUMO PLĖTROS PROGRAMOS PROJEKTO

Grafiniai žodžių sutrumpinimai:
PP – Lietuvos Respublikos kultūros ministerijos 2021–2030 m. kultūros ir kūrybingumo plėtros programa.
KKI – kultūros ir kūrybinės industrijos.
MTEPI – moksliniai tyrimai, eksperimentinė plėtra ir inovacijos.
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Pastabos, siūlymai
	Žyma apie pastabas ir pasiūlymus, į
kuriuos nebuvo atsižvelgta arba
atsižvelgta iš dalies

	1.
	Lietuvos Respublikos švietimo, mokslo ir sporto ministerija
	1.1. Privalome atkreipti dėmesį į Programos projekto 4.1.2.2 priemonę „Kultūros turinio, meno formos ir metodų integravimas į formalųjį švietimą“. Siūlome už priemonę palikti atsakingą tik Kultūros ministeriją kaip projekto autorę ir įgyvendintoją. Priemonės rezultato rodiklio pavadinimą „Kūrybinės partnerystės, integruotos į formaliojo ugdymo planus visose mokyklose (šiuo metu Lietuvoje yra 1 144 formaliojo ugdymo mokyklos), proc.“ siūloma keisti į „Kultūros įstaigų kūrybinių partnerysčių pagrindu organizuotos programos (kultūros įstaigų, įgyvendinančių kūrybinių partnerysčių programas, skaičius), proc.“ 
Argumentai. 
Siūloma atsisakyti šios priemonės ir rodiklio, nes: 
1) visos mokyklos įgyvendina bendrąsias pradinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo programas. Per programų turinį ir jo įgyvendinimą turi būti užtikrintas visuotinumas, todėl netikslinga nurodyti mokyklų skaičių ar procentus; 
2) netikslinga ir dėl to, kad atnaujinamas ugdymo turinys, pagrįstas kompetencijų ugdymu, užtikrins kultūrinį, kūrybiškumo ir kitų kompetencijų ugdymą bendrojo ugdymo procese. 
Arba siūloma performuluoti: 
„Kultūros įstaigų kūrybinių partnerysčių pagrindu organizuotos programos, proc.“
	Neatsižvelgta.
1.1.1. Priemonės 4.1.2.2 kodu ir nurodytu pavadinimu plėtros programos projekte nėra, kaip ir aptariamo rodiklio, todėl nėra pagrindo sutikti su pateiktu siūlymu. 
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	1.2. Kurti ir įgyvendinti kūrybinių partnerysčių principu kultūros įstaigų edukacijos veiklas, kurios, suderintos su ugdymo programomis, praturtintų ugdymo turinio įgyvendinimo galimybes. Rodiklis būtų pakeistas kultūros įstaigų rodikliu. Vykdyti atskiras programas šalia mokykloje įgyvendinamų bendrojo ugdymo programų yra netikslinga. Kultūros įstaigų įgyvendinamos edukacinės veiklos retai derinamos su bendrojo ugdymo programomis, todėl kultūros įstaigos nevisiškai išnaudoja savo kuriamą vertę ugdymo procesui praturtinti. Palaikytina kultūros įstaigų iniciatyva organizuoti kūrybinių partnerysčių projektus savo įstaigose ir kviesti mokyklas jose dalyvauti, panašiai kaip organizuojamas Kultūros pasas.
	Neatsižvelgta.
1.2.1. PP projektu būtent ir siekiama sukurti tvaresnes prielaidas ir paskatas, kad kultūros įstaigų edukacinės veiklos būtų sistemingai derinamos su bendrojo ugdymo programomis ir būtų pilnai išnaudojamas ir kultūros įstaigų potencialas ugdymo procesui praturtinti. 
Tokiu būdu siūloma kūrybines partnerystes integruoti mokyklose, partnerysčių siūlomus kitokius, inovatyvius mokinimosi metodus taikyti mokinių ugdymui padedant įsisavinanti ugdymo programų turinį, o ne palikti kūrybinių partnerysčių kaip papildomos priemonės kultūros įstaigose, kaip kad vyksta Kultūros paso apimtyje. Atkreipiame dėmesį, kad kultūros pasas finansuojamas tęstinėmis Švietimo, mokslo ir sporto ministerijos lėšomis, o Kultūros ministerija įsipareigojo plėtoti paslaugas ir gerinti jų kokybę. Todėl nėra aiškus pats siūlymas, kurį rodiklį reikia keisti, taip pat tokio siūlymo pobūdis neatitinka problemos ir priežasčių, aprašytų PP 2.2.1 papunktyje.

	2.

	Lietuvos Respublikos finansų ministerija

	2.1. PP projekte prie subpriežasčių, kurios planuojamos šalinti per kitų ministerijų pažangos priemones, neturi būti nurodoma „subpriežastis turi būti sprendžiama <...>“. Jeigu su atitinkama ministerija yra suderinta, kad jos plėtros programoje bus numatytos priemonės, kurios spręs PP projekte identifikuotas priežastis, turi būti nurodyta, kad subpriežastis bus sprendžiama. Jeigu su atitinkama ministerija nesuderinta, tai KM PP projekte negali duoti nuorodos į kitos ministerijos plėtros programą. Pavyzdžiui, prie subpriežasties 2.1.1. Aukštos meninės vertės nacionalinio ir tarptautinio lygmens paslaugos netolygiai prieinamos visoje šalies teritorijoje ir skirtingoms visuomenės grupėms nurodoma, kad ji iš dalies turi būti sprendžiama 2021–2030 m. Regionų plėtros programos veiklomis, tačiau nesant sutarimui su Vidaus reikalų ministerija, kad ši priežastis tikrai bus šalinama, nuoroda į 2021–2030 m. Regionų plėtros programą neturėtų būti dedama.
	Atsižvelgta iš dalies.
2.1.1. PP projekte patikslintos sąsajų su kitų ministerijų plėtros programomis formuluotės. Sąsajų su Švietimo, mokslo ir sporto ministerijos plėtros programomis formuluotės nepakeistos nesant sutarimo ir siekiant galutinį sprendimą dėl konkrečių sąsajų priimti Lietuvos Respublikos Vyriausybės lygmeniu.

	
	
	2.2. PP projekte nurodyta 2.3.2 subpriežastis Nepasiektas susitarimas dėl prioritetinių tarptautinių mugių ir panašaus pobūdžio renginių Lietuvos kultūros produktų pristatymui užsienyje, kuri turi būti sprendžiama Užsienyje matomos ir įtakingos Lietuvos plėtros programos veiklomis. Tačiau PP derinimo su Užsienio reikalų ministerija metu el. paštu buvo pateikta informacija, kad ši priežastis Užsienyje matomos ir įtakingos Lietuvos plėtros programoje nenagrinėjama, kaip turinti tęstinės veiklos požymių. Atsižvelgiant į tai, prašome prie 2.3.2 subpriežasties informaciją patikslinti.
	Atsižvelgta. 

	
	
	2.3. PP III skyriuje priemonei 08-001-04-01-03 (PP) Investicijos į kultūros išteklių skaitmeninimą ir prieinamumą numatytas produkto rodiklis Įgyvendinti kultūros išteklių skaitmeninimo projektai, kaupiamieji vnt. Šį produkto rodiklį prašome perkelti į pažangos priemonės lygmenį, o PP projekte prie šios priemonės nurodyti rezultato rodiklį, kuris atspindėtų laukiamą rezultatą.
	Atsižvelgta.

	3.
	Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijų ministerija

	3.1. Atkreipiame dėmesį, kad priemonės „Dizainas LT“ tikslas nebuvo skatinti kultūros ir kūrybinių industrijų (KKI) sektoriaus augimo, bet paskatinti įmones investuoti į gaminių (paslaugų) dizaino sprendimus, siekiant padidinti įmonės produktų ar paslaugų patrauklumą, o kartu ir paklausą bei įmonės produktyvumą.
	Neatsižvelgta. 
3.1.1. PP projekte nurodyta informacija atitinka pastabą, konkrečiai: „<…Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijų ministerijos finansuojama TVP priemonė „Dizainas LT“, numatanti galimybes Lietuvos gamybos ir paslaugų įmonėms pasinaudoti dizaino paslaugomis savo verslo plėtrai, tačiau nenumatanti priemonių pačių dizaino kūrėjų veiklos sąlygų gerinimui,…>“.

	
	
	3.2. Pažymime, kad strateginiame kontekste, t. y. priežasčių aprašyme turėtų būti analizuojama priemonių visuma, o ne viena priemonė (šiuo atveju minima priemonė „Dizainas LT“). Prašome patikslinti Kultūros ir kūrybingumo plėtros programos paskirties aprašymą.
	Neatsižvelgta. 
3.2.1. PP projekte atliekant problemų-priežasčių analizę, konstatuojama, kad nebuvo suformuota kryptinga ir nuosekli KKI sektoriaus vystymo politika, nebuvo įgyvendintų priemonių, specifiškai atliepiančių KKI poreikius ir orientuotų būtent į KKI plėtrą, o priemonė „Dizainas LT“ minima kaip pavyzdinė priemonė ir vieną kartą.

	
	
	3.3. Atkreipiame dėmesį į numatytą priemonę „08-001-01-09-01 (PP) KKI plėtra skatinanti konkurencingumą ir pridėtinės vertės kūrimą“, už kurios įgyvendinimą atsakinga numatyta Ekonomikos ir inovacijų ministerija. Paminėtina, kad už KKI sektoriaus plėtrą atsakinga yra Kultūros ministerija, ne Ekonomikos ir inovacijų ministerija. Taip pat paminėtina, kad Ekonomikos ir inovacijų ministerija nenumato priemonių, skirtų KKI plėtrai. Paminėtina, kad šiuo metu rengiama Sumaniosios specializacijos koncepcija, pagal kurią 2021–2027 metais bus investuojama į šias sritis: sveikatos technologijas ir biotechnologijas; naujus gamybos procesus, medžiagas ir technologijas; informacines ir ryšių technologijas.
	Neatsižvelgta.
3.3.1. Už visų PP projekte suplanuotų pažangos priemonių įgyvendinimą atsakinga Kultūros ministerija, o Ekonomikos ir inovacijų ministerija kaip dalyvaujanti institucija priemonėje „08-001-01-09-01 (PP) KKI plėtra, skatinanti konkurencingumą ir pridėtinės vertės kūrimą“ nurodyta dėl sąsajų ir takoskyrų su Ekonomikos ir inovacijų ministerijos planuojamomis verslo skatinimo priemonėmis.

	
	
	3.4. Vienas iš numatytų priemonės „08-001-04-05-01 (PP) Istorinės atminties komunikacijos turinio ir formų aktualizavimas“ rezultato rodiklių yra „Paramą gavusių kultūros ir turizmo objektų lankytojai, vnt.“. Atsižvelgiant į tai, siūlome prie dalyvaujančių institucijų įrašyti Ekonomikos ir inovacijų ministeriją.
	Neatsižvelgta.
Šios priemonės dalis bus finansuojama iš Kultūros ministerijos 2021–2027 m. Europos Sąjungos fondų investicijų. Todėl nurodomas ir 2021–2027 m. Veiksmų programos rezultato rodiklis, kurio siekiame Europos Sąjungos investicijomis – šiuo atveju tai yra „Paramą gavusių kultūros ir turizmo objektų skaičius“. Priemonės veiklos nukreiptos į istorinės atminties aktualizavimo, komunikavimo visuomenei istorinėmis temomis, atminties institucijų (muziejų, bibliotekų, archyvų) rinkinių pateikimo formų modernizavimo veiklas, todėl, atlikdami problemų-priežasčių analizę, sąsajų su Ekonomikos ir inovacijų ministerijos veiklomis neidentifikuojame.

	
	
	3.5. Vadovaujantis galiojančiu 2021–2030 metų Nacionaliniu pažangos planu, uždavinys „Didinti kultūros ir kūrybinių industrijų potencialą ir skatinti kūrybiniu turiniu grįstų naujų produktų ir paslaugų kūrimą“ yra numeruojamas 1.8 numeriu, ne 1.9.
	Neatsižvelgta. 
3.5.1. Uždavinių numeracija nurodyta remiantis aktualiu 2021–2030 metų Nacionalinio pažangos plano pakeitimo projektu.

	
	
	3.6. Siūlome formuojant Kultūros ir kūrybingumo plėtros programos veiksmus įgyvendinančias priemones numatyti papildomus su inovatyvumu, verslo ir mokslo bendradarbiavimu, mokslinių tyrimų, eksperimentinės plėtros ir inovacijų (MTEPI) taikymu susijusius vertinimo kriterijus ir tiems projektams, kuriuose šie rodikliai būtų taikomi, numatyti skirti papildomų vertinimo balų. T. y. jei ministerijos plėtros programos veiksmo įgyvendinamoje priemonėje teikiama paraiška ir joje numatoma veiksmą spręsti pasitelkiant inovacijas, MTEPI sprendimus, verslo ir mokslo bendradarbiavimą, tokia paraiška automatiškai gautų papildomus balus ir būtų prioritetinė.
	Atsižvelgta. 
3.6.1. Formuojant Kultūros ir kūrybingumo plėtros programos veiksmus įgyvendinančias pažangos priemones ir įvertinus su inovatyvumu, verslo ir mokslo bendradarbiavimu, MTEPI taikymu susijusių vertinimo kriterijų tikslingumą konkrečioje priemonėje, šie vertinimo kriterijai bus numatomi ir taikomi.


	4.
	Lietuvos Respublikos užsienio reikalų ministerija
	Atsižvelgdami į tai, kad kai kurių plėtros programoje numatomų spręsti problemų priežastys bus sprendžiamos įgyvendinant ir Užsienio reikalų ministerijos tęstinės veiklos priemones, siūlome plėtros programos pagrindimo formoje iš 6.1.4 papunkčio paskutinės pastraipos („Ši priežastis turi būti sprendžiama taip pat Užsienio reikalų ministerijos įgyvendinamomis plėtros programos priemonėmis“) išbraukti žodžius „plėtros programos“, atitinkamai patikslinant plėtros programos formos 6.1.4 papunktį („Daliai Lietuvai reikšmingo kilnojamojo kultūros paveldo tebesant užsienyje visuomenei nesudarytos galimybės su juo susipažinti. Subpriežastis iš dalies turi būti sprendžiama Užsienyje matoma ir įtakinga Lietuva plėtros programos veiklomis.“), jame vietoj žodžių „Užsienyje matoma ir įtakinga Lietuva plėtros programos veiklomis“ įrašant žodžius „Užsienio reikalų ministerijos įgyvendinamomis priemonėmis“. Be to, plėtros programos 3.2.3 papunkčio paskutinėje pastraipoje („Ši priežastis negali būti pilnai išsprendžiama Kultūros ministerijos pastangomis ir priemonėmis, reikalingas platesnis susitarimas ir bendradarbiavimas tarp URM, EIM, LRVK bei sąveika tarp atitinkamų plėtros programų.“) siūlome išbraukti žodžius „bei sąveika tarp atitinkamų plėtros programų“ bei atitinkamai koreguoti plėtros programos formą.
	Atsižvelgta.
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