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DARBOTVARKE:

L. Ragauskio peticijos dél Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2020 m. birzelio
11 d. jsakymu Nr. 1R-164 ,,Dél Advokaty kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos
organizavimo egzamino laikymo ir apmokéjimo tvarkos apraso ir Advokaty kvalifikacinio
egzamino ir advokaty veiklos organizavimo egzamino programos patvirtinimo® patvirtintos
Advokaty kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos organizavimo egzamino programos 11—
XII skyriy panaikinimo nagriné¢jimas 1S esmés ir sprendimas dél peticijoje iSdéstyty
reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

SVARSTYTA. L. Ragauskio peticijos dél Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2020 m. birzelio 11 d. jsakymu Nr. 1R-164 ,De¢l Advokaty kvalifikacinio egzamino ir
advokaty veiklos organizavimo egzamino laikymo ir apmokéjimo tvarkos apraso ir Advokaty
kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos organizavimo egzamino programos patvirtinimo*
(toliau — Jsakymas) patvirtintos Advokaty kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos
organizavimo egzamino programos (toliau — Programa) I[1-XII skyriy panaikinimo
nagrinéjimas i§ esmes ir sprendimas d¢l peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Pareisk¢jo teigimu, Programos II-XII skyriai nustato perteklinj reikalavimg tikrinti
asmens, siekiancio tapti advokatu, zinias i§ skirtingy teisés Saky ir prieStarauja savo turiniu
Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo (toliau — Jstatymas) 14 straipsnio 3 daliai,
nustatanc¢iai, kad , Advokaty kvalifikacinio egzamino metu tikrinami pretendenty
pasirengimas dirbti advokato darba, geb¢jimas teorines teisés Zinias ir jgiidzius taikyti
praktiskai ir advokato profesinés etikos zinios®“. Istatymo leid¢jas néra nustatgs prievolés
Advokaty egzaminy komisijai tikrinti asmeny, siekian¢iy tapti advokatais, teisines teorines
zinias 1§ skirtingy teisés Saky, o Siems asmenims 1§ naujo laikyti egzaming 1§ skirtingy teisés
Saky, kai jau yra iSlaikyti valstybiniai egzaminai i§ Siy teisés Saky. Todé¢l teisingumo
ministras, kaip vieSojo administravimo subjektas, neturéjo diskrecijos teisés nustatyti
perteklinj reikalavimg tikrinti asmens, siekiancio tapti advokatu, Zinias i§ skirtingy teisés
Saky. Negalima paneigti valstybiniy egzaminy rezultaty ir aukStojo universitetinio
i§simokslinimo diplomo, taip pat magistro mokslinio laipsnio, kad i§ naujo biity tikrinami
pretendenty valstybiniy egzaminy rezultatai, ir tai jgalioti atlikti subjekta, kuris pagal teisés
aktus neturi teisés pertikrinti asmeny, kurie iSlaiké valstybinius egzaminus i§ jvairiy teisés
teorijos Saky, Zinias.

Sios peticijos tikslas — nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris sudaryty teisiskai tikras
ir jgyvendinamas sglygas asmenims, ketinantiems vykdyti advokato veiklg, laikyti
kvalifikacinj; advokato egzaming pagal Istatymo 14 straipsnio 3 dalyje nurodyta advokaty
kvalifikacinio egzamino turin;.

Komisijai iSvada pateiké Teisingumo ministerija.

Teisingumo ministerija nurod¢, kad Jstatyme jtvirtintos bendro pobtidzio nuostatos dél
advokaty egzaminy (Jstatymo 14-16 straipsniai), o Istatymo 14 straipsnio 1 dalies blanketiné
norma nustato, kad advokaty egzaminy programas sudaro, advokaty egzaminy laikymo ir
apmokéjimo uz juos tvarka nustato teisingumo ministras, suderings su Lietuvos advokatiira.
Istatymo 14 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad advokaty kvalifikacinio egzamino metu
tikrinamas pretendenty pasirengimas dirbti advokato darba, gebéjimas teorines teisés zinias ir
jgudzius taikyti praktiSkai ir advokato profesinés etikos zinios, o advokaty veiklos



organizavimo egzamino metu tikrinamas pretendenty pasirengimas dirbti advokato darbg ir
advokato profesinés etikos Zinios.

Igyvendinant nurodytas Istatymo nuostatas ir atsizvelgiant j tai, kad advokatams
nustatyti auksti kvalifikacijos ir ypatingo profesionalumo standartai, siekiant uztikrinti
asmenims kvalifikuota ir kokybiSka teising pagalba, pasirinktas pojstatyminis teisinis
reguliavimas. Pojstatyminiu teisés aktu jgyvendinamos jstatymo normos, tod¢l pojstatyminiu
teisés aktu negalima pakeisti jstatymo ir sukurti naujy bendro pobudzio teisés normy, kurios
konkuruoty su jstatymo normomis.

Posédyje pareiskejas teige, kad istatymo leidéjas, nustatydamas advokatiiros egzamino
tvarka, nustato egzamino turinj. [statymo 14 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kas tikrinama
advokaty kvalifikacinio egzamino ir advokaty veiklos organizavimo egzamino metu. Gincas
kyla dél advokaty kvalifikacinio egzamino, kuriame tikrinamas pretendenty pasirengimas
dirbti advokato darba, gebéjimas teorines teisés Zzinias ir jgiidzius taikyti praktiskai ir
advokato profesinés etikos Zinios. Jsakymu patvirtintame Advokaty kvalifikacinio egzamino
ir advokaty veiklos organizavimo egzamino laikymo ir apmokéjimo tvarkos aprase nurodyta,
kad advokaty kvalifikacinis egzaminas susideda i§ dviejy daliy — rastu ir Zodziu. Pareiskéjas
negincija nustatytos tvarkos egzamino rastu, kurj sudaro procesinio dokumento parengimas ir
praktinés situacijos teisiné analiz¢, taip pat negincija egzamino zodziu dalies, kur tikrinamos
profesinés etikos zinios. Taciau i§ advokaty kvalifikacinio egzamino zodziu 5 klausimy 3
klausimai yra pateikiami i§ skirtingy teisés Saky pagal Programos 21.1 papunktj. Kyla
abejoniy dél tokio reikalavimo, nes aukstojoje mokykloje jau islaikyti valstybiniai egzaminai
i3 iy teises $aky. Zinios i§ teisés Saky yra subjektyvus vertinimas ir tokiy egzaminy komisijos
jvertinimy negalima gincyti teisme.

Teisingumo ministerijos atstové posédyje paaiSkino, kad poijstatyminis teisinis
reguliavimas (tai, kas nustatyta jstatyme) tinkamai jgyvendintas. Pasirengimas dirbti advokato
darbg ir jglidZiy praktinis patikrinimas tik per uzduotj rastu nebiity visiskai teisingas, todel per
egzaming zodziu patikrinama ir Zodiné dalis pasirengimui dirbti advokato darbg. Pagal
visuma, t. y. tai, kaip pretendentas atsako i klausimus i§ skirtingy teisés Saky, jo atsakymy
pateikimo logika, argumentacijg, aiSkumg ir konkretuma, jvertinama, kaip advokatas gebés
teikti teisines paslaugas (teisés konsultacijos (patarimai teisés klausimais), teising reikSme
turin¢iy dokumenty rengimas, atstovavimas teisés klausimais, gynyba bei atstovavimas byly
procese vykdyti, Zr. Jstatymo 2 straipsnio 1 dalj). Tai taikoma ne tik advokatams, bet ir kitoms
teisinéms profesijoms (teis¢jams, notarams, antstoliams). Advokato veikla susideda ne tik 1§
teisinés analizés, procesiniy dokumenty parengimo, bet ir asmens atstovavimo teisme,
ikiteisminio tyrimo jstaigose, kitose institucijose, tod¢l pretendentas turi gebéti paaiskinti tam
tikrus teisinius terminus, savokas, taigi jis turéty parodyti, kaip gali jas iSreiks$ti zodZiu.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, analizuodamas reikalavimus asmenims,
norintiems eiti teiséjy pareigas, konstatavo, jog tai, kad ] teiséjus pretenduojantiems
asmenims, jgijusiems visavert] auks$taj] universitetinj teisinj iSsilavinima, negali biiti nustatyta
dar kokia nors papildoma patikra, kad biity i$siaiskinta, ar jie tikrai yra jvykde visaver¢iam
aukStajam universitetiniam teisiniam iSsilavinimui keliamus reikalavimus, nepaneigia
galimybés jstatymy leidéjui nustatyti pretendenty j teis¢jus Ziniy ir geb¢jimy, biitiny teis¢jo
darbui, patikros inter alia Siuos pretendentus egzaminuojant (Konstitucinio Teismo 2008 m.
vasario 20 d. nutarimas). Pazymétina, kad Pretendenty j teis¢jus egzamino programa (Teiséjy
tarybos 2019 m. gruodzio 13 d. nutarimas Nr. 13P-207-(7.1.2) ,,Dél Pretendenty j teiséjus
€gzamino programos patvirtinimo*) taip pat apima skirtingas teisés Sakas.

Peticijos kontekste aktuali ir Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. gruodzio 30 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-717-781/2019, kurioje teismas atkreipé démesj, kad
magistro diplomas, kuriuo ieSkové jgijo teisés magistro kvalifikacinj laipsnj, suteikia jai
galimybe uzsiimti profesine veikla, nurodyta diplomo 5.2 papunktyje (advokato, teis¢jo,
notaro, prokuroro), taciau neuztikrina ieSkovés besalygiskos teisés tapti Siy profesijy atstove.
Magistro diplomas patvirtina ieSkovés atitikt] [statymo 7 straipsnio 2 punkte nurodytam



reikalavimui turéti aukStaji universitetinj teisinj iSsilavinimg — teisés bakalauro ir teisés
magistro kvalifikacinius laipsnius arba teisininko profesinj kvalifikacinj laipsnj (vienpakopij
pareigos iSlaikyti advokaty kvalifikacinj egzaming, kaip to reikalauja galiojanCios Jstatymo
normos.

Komisijos nuomone, atsizvelgiant j tai, kad advokatams nustatyti auksti kvalifikacijos
ir ypatingo profesionalumo standartai, siekiant uztikrinti asmenims kvalifikuotg ir kokybiska
teising pagalba, atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, ir j teismy praktika, peticijoje iSdéstyti
reikalavimai ir sitilymai netenkintini.

NUTARTA (bendru sutarimu, nusisalino teisingumo viceministré Jurga Greiciené):

1. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos peticijy jstatymo 13 straipsnio 3 dalimi, teikti
Lietuvos Respublikos Vyriausybei iSvadg — pasitlyti Vyriausybei netenkinti pareisSkéjo
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir siilymy.

2. Apie Komisijos sprendimg pranesti pareiSkéjui.

Posédzio pirmininkeé, teisingumo viceministré Jurga Greiciené

Posédzio sekretore Vaiva Bernotaité



