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Lietuvos Respublikos socialinės apsaugos ir darbo 
ministerijai



DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS APSAUGOS NUO SMURTO ARTIMOJE APLINKOJE ĮSTATYMO NR. XI-1425 PAKEITIMO ĮSTATYMO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIŲ NUSIŽENGIMŲ KODEKSO 489 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTŲ DERINIMO

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, pagal kompetenciją įvertinusi pakartotinai derinimui pateiktą Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje įstatymo Nr. IX-1425 pakeitimo įstatymo projektą (toliau – Projektas) ir Lietuvos Respublikos administracinių nusižengimų kodekso 489 straipsnio pakeitimo įstatymo projektą (toliau – ANK projektas), teikia šias pastabas ir pasiūlymus:
1. Dėl Projekto:
1.1. Siūlome Projektu nauja redakcija dėstomą Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje įstatymą (toliau – Įstatymo projektas) papildyti nuostatomis dėl galimybės apskųsti apylinkės teismo sprendimą pratęsti (nepratęsti) policijos pareigūno 72 val. skirtą apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje orderį (toliau – apsaugos nuo smurto orderis). Atkreipiame dėmesį į tai, kad Įstatymo projekto 9 straipsnyje reglamentuojama tik policijos pareigūno paskirto (atsisakymo paskirti) apsaugos nuo smurto orderio apskundimo tvarka, bet nėra numatoma galimybė apskųsti ir apylinkės teismo sprendimą pratęsti (nepratęsti) apsaugos nuo smurto orderį, kai į apylinkės teismą kreipiasi policijos pareigūnas su prašymu pratęsti apsaugos nuo smurto orderį. Teisingumo ministerijos vertinimu, Įstatymo projekto 9 straipsnyje turėtų būti įtvirtinta galimybė apskųsti apylinkės teismo priimtą sprendimą pratęsti (nepratęsti) apsaugos nuo smurto orderį iki 15 dienų, kadangi šiuo sprendimu iš esmės yra ženkliai pratęsiamas apsaugos nuo smurto orderiu taikomų apribojimų terminas arba atsisakoma ginti galimai smurtą artimoje aplinkoje patiriančio asmens teisėtus interesus. Manytina, kad nenumačius galimybės skųsti teismo sprendimą, kuriuo yra ilgesniam laikui suvaržomos smurto artimoje aplinkoje pavojų keliančio asmens teisės, arba atsisakoma ilgesniam laikui ginti smurto artimoje aplinkoje pavojų patiriančio asmens teisėtus interesus, būtų nepagrįstai suvaržytos atitinkamų asmenų teisės į teisminę gynybą, apsaugą nuo smurto artimoje aplinkoje. Kartu, atkreiptinas dėmesys ir į tai, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas teisę į apeliaciją yra pripažinęs pamatine konstitucine teise, įeinančia į teisminės gynybos principo sudėtį.[footnoteRef:1] Pažymėtina, kad Įstatymo projekte įtvirtinus teisę skųsti policijos pareigūno sprendimą skirti (neskirti) apsaugos nuo smurto orderį, kuris numato ženkliai trumpesnį apribojimų taikymo terminą (iki 72 valandų) (Įstatymo projekto 9 straipsnis), bet neįtvirtinus teisės apskųsti aptariamą sprendimą pratęsti apsaugos nuo smurto orderį dar ilgesniam terminui (iki 15 dienų) ar sprendimą atsisakyti jį pratęsti, tokio pobūdžio teisinis reglamentavimas ne tik, kad pažeistų minėtas suinteresuotų subjektų teises, bet ir galimai prieštarautų protingumo, teisingumo principams, kadangi nėra objektyvių aplinkybių, kurios pateisintų tokio teismo sprendimo, kuriuo gali būti esmingai suvaržytos ar neužtikrintos asmenų teisės, apskundimo negalimumą. [1:  Konstitucinio Teismo 2019 m. kovo 1 d. nutarimas Nr. KT9-N3/2019] 

Atsižvelgiant į tai, Teisingumo ministerija siūlo papildyti Įstatymo projekto 9 straipsnį, numatant, kad Įstatymo projekto 8 straipsnio 9 dalyje priimtą apylinkės teismo sprendimą pratęsti ar nepratęsti apsaugos nuo smurto orderį smurto artimoje aplinkoje pavojų keliantis asmuo ir (ar) smurto artimoje aplinkoje pavojų patiriantis asmuo per 2 dienas nuo jo įteikimo dienos gali skųsti aptariamą sprendimą Baudžiamojo proceso kodekse nustatyta tvarka aukštesniajam teismui. Pažymėtina, kad įtvirtinus galimybę skųsti apylinkės teismo sprendimą, atitinkamas straipsnis turėtų būti papildytas nuostatomis, numatančiomis, kad aptariamo skundo pateikimas jo vykdymo nesustabdo. Taip pat, manytina, kad aptariami skundai turėtų būti nagrinėjami rašytinio proceso tvarka, nebent teismas priimtų sprendimą apsaugos nuo smurto orderio pratęsimo apskundimo klausimą nagrinėti žodinio proceso tvarka. Aukštesnės instancijos teismas per 4 dienas nuo gauto skundo turėtų priimti sprendimą arba atmesti skundą ir palikti galioti apylinkės teismo sprendimą, arba panaikinti apylinkės teismo nutartį, kuria atsisakyta pratęsti apsaugos nuo smurto orderį ir paskirti apsaugos nuo smurto orderį iki 15 dienų, kurio įteikimo tvarka būtų analogiška Įstatymo projekte šiuo metu įtvirtintai tokio pobūdžio sprendimų įteikimo tvarkai. Aukštesniojo teismo sprendimas būtų galutinis ir neskundžiamas. Teisingumo ministerijos vertinimu, siūlomi Įstatymo projekto papildymai užtikrintų, kad būtų apsaugotos aptariamų subjektų teisės į teisminę gynybą, apsaugą nuo smurto artimoje aplinkoje. 
1.2. Pastebėtina, kad iš Įstatymo projekto 16 straipsnio 8 dalies nuostatų nėra aišku, kaip bus užtikrinamas specializuotos kompleksinės pagalbos centrų teikiamų paslaugų tęstinumas smurtą patyrusiems asmenims ir smurto artimoje aplinkoje pavojų patiriantiems asmenims priėmus sprendimą dėl teisės teikti akredituotą pagalbą sustabdymo.
2. Dėl ANK projekto:
2.1. Siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo, ANK projektu keičiamo Lietuvos Respublikos administracinių nusižengimų kodekso (toliau – ANK) 489 straipsnio 2 dalies sankcijoje išbrauktinas žodis „asmenims“.
2.2. Dar kartą atkreiptinas dėmesys į Teisės aktų projektų rengimo rekomendacijų, patvirtintų Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2013 m. gruodžio 23 d. įsakymu Nr. 1R-298 „Dėl Teisės aktų projektų rengimo rekomendacijų patvirtinimo“ (toliau – Rekomendacijos), 35.3 papunktį, kuriame nustatyta, kad jei straipsnio pavadinimas dėstomas keliose eilutėse, kitos eilutės turi būti sulygiuotos su pirmąja, kur prasideda straipsnio pavadinimas. Atsižvelgus į šią Rekomendacijų nuostatą, tikslintinas ANK 489 straipsnio pavadinimo dėstymas ANK projekto lyginamajame variante.
2.3. Atsižvelgus į Rekomendacijų 113.3 papunktyje dėstomus reikalavimus, tikslintinas ANK 489 straipsnio pavadinimo dėstymas ANK projekto lyginamajame variante.
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