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TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES NUTARIMO ,, DEL LIETUVOS
RESPUBLIKOS TEISMU ISTATYMO NR. 1-480 12, 28, 31, 34, 36, 37, 39, 41, 45, 74, 76, 78,
79", 81,90, 91", 912,101, 104, 105, 119, 120, 122 STRAIPSNIU, VI SKYRIAUS PIRMOJO
SKIRSNIO PAVADINIMO IR VII SKYRIAUS PAKEITIMO JSTATYMO PROJEKTO NR.
XIVP-568, LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU BYLU TEISENOS
ISTATYMO NR. VIII-1029 13, 20, 21, 22, 24, 31, 33, 43, 45, 51, 63, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 77,
78, 81, 84, 99, 123, 127, 128, 129, 130, 131%, 132, 134 IR 157 STRAIPSNIU PAKEITIMO
JSTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-569, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO 627, 630, 661 IR 662 STRAIPSNIU
PAKEITIMO JSTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-570, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ADMINISTRACINIU TEISMU ISTEIGIMO JSTATYMO NR. VIII-1030 2 STRAIPSNIO
PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-571, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ADMINISTRACINIU TEISMU REORGANIZAVIMO [STATYMO PROJEKTO NR. XIVP-
572, LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO KODEKSO 62, 1752, 186, 192,
217 IR 240 STRAIPSNIU PAKEITIMO IJSTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-580 IR
LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU ISTATYMO NR. 1-480 7, 36, 39, 45, 48, 53, 532, 54,
55', 57, 61, 63, 69%, 76, 78, 84, 85, 88, 917, 91°, 91, 91°, 93, 94, 98, 101, 102, 106, 119, 121, 122,
124, 128, 130 STRAIPSNIU PAKEITIMO, JSTATYMO PAPILDYMO 44* STRAIPSNIU IR
NAUJA VII DALIMI IR 95 STRAIPSNIO PRIPAZINIMO NETEKUSIU GALIOS
JSTATYMO NR. XIII-2372 10, 38 STRAIPSNIU PAKEITIMO IR 14, 15, 16 STRAIPSNIU
PRIPAZINIMO NETEKUSIAIS GALIOS JSTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-605¢
PROJEKTO (toliau — Projektas)
(TAP-21-1201; TAIS NR. 21-27748(2))
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Iverting Projekto atitiktj Lietuvos Respublikos jstatymams, Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos reikalavimams, teikiame S§ias pastabas ir
pasiiilymus:

1. Atsizvelgiant | tai, kad Istatymo projekto 12 straipsniu kei¢iamo Teismy jstatymo 55
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad atitinkantis teiséjui keliamus reikalavimus ir islaikes egzaming
asmuo jrasomas j pretendenty i apylinkés teismo teiséjus sqgrasq, bei siekiant teisinio reguliavimo
aiSkumo ir nuoseklumo, Projekte Istatymo projekto rengéjams turéty biti pasitilyta tikslinti
jstatymo Projekto 12 straipsniu kei¢iamo Teismy jstatymo 55" straipsnio 2 dalj ir vietoje ,,;

apylinkés teismo teiséjus sqrasq” irasyti ,, pretendenty j apylinkés teismo teiséjus sqrasq”.

2. Istatymo Projekto 12 straipsniu keiiamo Teismy jstatymo 55° straipsnio 4 dalyje
siiloma nustatyti, kad atliekant pretendenty j apylinkés, apygardos administraciniy ir apygardos
teismy teiséjus vertinimq, papildomai gali biiti atsizvelgiama | teismo, kuriame teiséjas dirba,
teiséjy kolektyvo nuomong <...>. [statymo Projekto nuostata, kad atliekant pretendenty atrankg }
apylinkés teismo teiséjus gali biiti atsizvelgiama ] teismo, kuriame teis¢jas dirba, teisé€jy
kolektyvo nuomong, néra tiksli, kadangi pretendentas j apylinkés teismo teiséjus dar tik
pretenduoja tapti apylinkés teismo teiséju, bet juo jame nedirba. Siekiant iSvengti galimo
skirtingo minéty nuostaty interpretavimo, sitilytina Projekte j tai atkreipti Istatymy projekty
rengéjy démes;.

3. Jstatymo projekto 12 straipsniu teikiamo jstatymo 58 straipsnio 1 dalyje nurodomas




2

laikas, kuriam skiriami teiséjai, t. y. asmuo ] teisé¢jo parcigas paprastai skiriamas iki 65 mety
amziaus, i§skyrus aplinkybes, dél kuriy apylinkés teismo arba to teismo rimy teis¢jas ilga laika
negalés eiti teiséjo pareigy, ir tokiu atveju apylinkés teismo teiséjui keliamus reikalavimus
atitinkantis asmuo gali biti jo sutikimu skiriamas to apylinkés teismo arba to teismo riimy teiséju
dvejiems metams. Minétos aplinkybés dél teisé¢jo skyrimo dvejiems metams yra numatytos
jstatymo 58 straipsnio 4 dalyje, todél Projekte Jstatymo projekto rengéjams turéty bati pasiiilyta
tikslinti jstatymo 58 straipsnio 1 dalyje teikiama nuoroda, t. y. vietoje nuorodos j 2 dalj, teikti
nuoroda j to paties straipsnio 4 dalj.

4. Administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABT]) pakeitimo projektu kei¢iamo
ABT]I 13 straipsnio 1 dalyje siekiama nustatyti, kad ,,Byly nagrinéjimas ir byloje dalyvaujanciy
asmeny bei kity proceso dalyviy dalyvavimas teismo posédziuose gali biti uztikrinamas
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas (per vaizdo konferencijas)®, kas
reiSkia, kad sudaromos teisinés galimybés teismo posédziui vykti nuotoliniu badu — naudojantis
informacines ir elektroniniy rysiy technologijas. Analogiskos nuostatos jtvirtinamos ir kituose
procesiniuose jstatymuose. Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio 1
dalyje nustatyta, kad ,,Visuose teismuose bylos nagrinéjamos viesai. Teismo posédis gali biiti
uzdaras — Zmogaus asmeninio ar Seimyninio gyvenimo slaptumui apsaugoti, taip pat jeigu viesai
nagrinéjama byla gali atskleisti valstybing, profesing ar komercing paslaptj*, taigi Lietuvos
Respublikos Konstitucija nustato, kad nepriklausomai nuo pasirinkty priemoniy bylos
nagrinéjimo ir proceso vedimo teismo posédyje, turéty buti uztikrintas bylos vieSumas, iSskyrus
pacioje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje nustatytas iSimtis. Vertinant sitilomg nustatyti teisinj
reguliavimg Seime svarstomuose procesiniuose jstatymuose, pazymétina, kad jame néra nuostaty,
uztikrinan¢iy byly nagringjimo vieSuma tuo atveju, kai bylos nagriné¢jimas vyksta informaciniy
technologijy ir elektroniniy rySiy priemonémis. Siiilytina jvertinti poreikj Projekte pasisakyti Siuo
aspektu.

5. Vertinant ABT] kei¢iamas teismingumo taisykles administracinio teismo atitinkamy
rimy atzvilgiu, pazymétina, kad atsisakant vieno teismo iSimtinés kompetencijos tam tikry
kategorijy byloms, turéty biiti jvertintas ir teisminio proceso poveikis sudétingy ir specialiy byly
nagrinéjimui, pvz. byloms susijusioms su Nacionaliniam saugumui uZtikrinti svarbiy objekty
apsaugos koordinavimo komisijos bei Vyriausybés priimtais sprendimais bei kitomis bylomis,
kuriy specialy nagrinéjimg nustato atitinkami jstatymai. Manytina, kad galimybé sudétingas bylas
nagrinéti bet kuriuose Lietuvos administracinio teismo rimuose nesudaryty salygy vieningai
teismy praktikai, kas lemty didesnj apeliacinés instancijos teismo apkrovima ir ilgesnj
bylingjimagsi. Taip pat sitilytina jvertinti Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos pateiktas
pastabas ir pasteb¢jimus d¢l siilomo teisinio reguliavimo.

6. ABT] pakeitimo projektu kei¢iamo ABT] 31 straipsnio 2 dalies formuluoté turéty bti
jvertinta jos praktinio taikymo aspektu, t. y. darant i§imtj, jog ,,Sio straipsnio I dalyje nurodyta
taisykle gali buti netaikoma, kai byla nagrinéjama rasytinio proceso tvarka*“, néra aiski tuo
atveju, kai bylos nagrinéjimo tvarka keiciasi, pvz. i§ pradziy nusprendus byla nagrinéti rasytinio
proceso tvarka, véliau priimamas sprendimas byla nagrinéti Zodinio proceso tvarka. Tokiu
atveju, nebiity aiSkus administracinio teismo riimy ,,pasirinkimo* momentas (likty teisin¢ spraga).
Todél siiilytina §j atvejj papildomai sureglamentuoti.
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