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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 105 straipsnio pirmaja dalimi,
106 straipsnio pirmaja dalimi ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 65 straipsnio
1 dalies 1 punktu, Lietuvos Respublikos Vyriausybé nutaria:

1. PraSyti Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismag istirti, ar Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 28 straipsnis, pagal kurj Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso treciosios knygos VI dalies XV skyriaus normos dél bendro gyvenimo
nejregistravus santuokos jsigalioja nuo jstatymo, reglamentuojancio partnerystés jregistravimo
tvarka, jsigaliojimo momento tiek, kiek jstatymy leidéjas konstitucing asmens teis¢ | Seimos santykiy
teisinj pripazinimg ir apsaugg sureguliavo tokiu biidu, kad $i asmens teisé ir galimybé¢ ja veiksmingai
pasinaudoti visiSkai priklauso nuo jgyvendinimo sglygos, pagal kurig turi biiti numatyta tik Sios teiseés
igyvendinimo procediira, neprieStarauja Konstitucijos 6 straipsnio pirmosios dalies nuostatai, kad
Konstitucija yra tiesioginio taikymo aktas, 21 straipsnio antrajai ir treciajai dalims, jpareigojancioms
Istatymu ginti Zzmogaus orumg ir draudZiancioms ji zeminti, 22 straipsnio pirmajai ir ketvirtajai
dalims, sauganc¢ioms asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma, 29 straipsniui, jtvirtinan¢iam visy
asmeny lygybés principa, 38 straipsnio pirmajai ir antrajai dalims, pagal kurias valstybé saugo Seimas,
Konstitucijos 135 straipsnio pirmajai daliai, pagal kurig Lietuvos Respublika privalo vadovautis
visuotinai pripazintais tarptautinés teis€s principais ir normomis, ir 138 straipsnio treciajai daliai,
apibrézianciai Lietuvos Respublikos Seimo ratifikuoty tarptautiniy sutarciy vieta nacionalinéje teisés
sistemoje, konstituciniams teisinés valstybés ir teiséty lukesCiy principams, atsizvelgiant | Siuos
teisinius argumentus:

1.1. Pagal oficialigja konstitucing doktring (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2011 m. rugs¢jo 28 d. nutarimg byloje Nr. 21/2008 ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2019 m. sausio 11 d. nutarimg Nr. KT3-N1/2019) Konstitucijos 38 straipsnio antrojoje dalyje
jtvirtinta valstybés pareiga saugoti ir globoti Seima, kurios konstituciné samprata negali biti
kildinama tik i§ santuokos instituto, jtvirtinto Konstitucijos 38 straipsnio treciosios dalies nuostatose.
Si nuostata, kaip ji aiskinama Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, sukiiré valstybei pozityvia
pareiga saugoti ir globoti ne tik santuokos pagrindu kuriamus asmeny tarpusavio Seimyninius rysius,
bet ir kitu pagrindu kuriamus ar atsirandancius, taip pat kity formy Seimos santykius, grindZiamus
tarpusavio atsakomybe, supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba ir panaSiais rySiais bei savanorisku
apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2019 m. sausio 11 d. Nr. KT3-N1/2019 nutarime pabrézta, kad pagal Konstitucijos 38 straipsnio
pirmajg ir antrgja dalis, aiSkinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintu asmeny lygybés
principu ir diskriminacijos draudimu, saugomos ir ginamos visos Seimos, atitinkancios konstitucing
Seimos sampratg, pagrista nuolatiniais ar ilgalaikiais Seimos nariy santykiais, t. y. grindZiama Seimos
nariy tarpusavio atsakomybe, supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba ir panaSiais rySiais bei



savanoriSku apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas. Taigi pagal Konstitucijos 38
straipsnio pirmaja ir antrgja dalis, aiSkinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsniu, saugomos ir
ginamos visos $eimos, atitinkancios konstitucine Seimos sampratg. IS Konstitucijos 38 straipsnio
pirmosios dalies kylanti valstybés pareiga jstatymais ir kitais teisés aktais nustatyti tokj teisinj
reguliavima, kuris uztikrinty Seimos, kaip konstitucinés vertybés, apsauga, suponuoja ne tik valstybés
pareiga nustatyti teisinj reguliavima, kuriuo inter alia biity sudarytos prielaidos Seimai tinkamai
funkcionuoti, biity stiprinami Seimos santykiai, ginamos Seimos nariy teises ir teiséti interesai, bet ir
Jstatymais bei kitais teisé€s aktais taip sureguliuoti Seimos santykius, kad nebtity sudaroma prielaidy
diskriminuoti Seimos santykiy dalyviy (kaip antai santuokos nejregistravusiy bendrai gyvenanciy
vyro ir moters, jy vaiky (jvaikiy), vieno i§ tévy, auginancio vaika (jvaikj), ir kt.).

1.2. Pagal Konstitucijg, konstitucinj teisinés valstybés principg Seimas, kaip jstatymy
leidziamosios valdzios institucija, vykdydamas savo konstitucinius jgaliojimus, privalo paisyti
Konstitucijos ir i§ jos kylanciy reikalavimy, inter alia priimti jstatymus, uztikrinancius tinkama
zmogaus orumo (Konstitucijos 21 straipsnis), privataus gyvenimo (Konstitucijos 22 straipsnio
pirmoji ir ketvirtoji dalys), lygiateisiSkumo (Konstitucijos 29 straipsnis) apsaugg. Konstituciné
Zmogaus orumo apsauga neatsiejama nuo Konstitucijos 29 straipsnyje itvirtinto visy asmeny lygybés
principo. Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad visi Zzmongs i prigimties laikytini lygiais savo
orumu ir teisémis (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. gruodzio 19 d. iSvada
Nr. KT 20-11/2017, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas
Nr. KT3-N1/2019, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. iSvada Nr. KT24-
11/2024). Konstitucijoje, inter alia jos 29 straipsnyje, jtvirtintas asmeny lygiateisiSkumo principas
neatsiejamas nuo konstitucinio teisinés valstybés principo, kuris yra universalus principas ir kuriuo
grindZiama visa Lietuvos teisé€s sistema bei pati Konstitucija (Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2013 m. vasario 15 d. nutarimas byloje Nr. 28/2009, Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2016 m. vasario 2 d. nutarimas Nr. KT6-N3/2016, Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2024 m. kovo 14 d. iSvada Nr. KT24-11/2024). Kitaip tariant, i§ Konstitucijos kyla pareiga
Istatymu nustatyti alternatyvy santuokai Seimos kiirimo pagrinda, kuris biity efektyvus ir uztikrinty
santuokos nesudariusiy asmeny konstitucing teise | jy Seimos santykiy teisinj pripazinimg ir apsauga,
kaip to reikalauja Konstitucijos 38 straipsnio pirmoji ir antroji dalys, aiSkinamos kartu su
Konstitucijos 21 straipsnio antrgja ir trec¢igja dalimis, 22 straipsnio pirmaja ir ketvirtgja dalimis bei
29 straipsniu.

1.3. Alternatyvus santuokai Seimos santykiy kirimo pagrindas ir tokiy santykiy teisinis
reguliavimas yra bendro gyvenimo nejregistravus santuokos, arba kitaip dar vadinamo partneryste,
institutas, numatytas Civilinio kodekso treciosios knygos VI dalies XV skyriuje. Taip Civilinio
kodekso nuostatomis jgyvendinama i§ Konstitucijos 38 straipsnio, aiSkinamo kartu su Konstitucijos
21, 22 ir 29 straipsniais, kylanti konstitucing teis¢ kurti Seimg kitokiu nei santuoka teisiniu pagrindu,
kartu sukuriant Seimos santykiy teising apsauga. Kadangi jstatymy leidéjas Sios konstitucinés teisés
igyvendinimg susiejo su Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 28
straipsnyje numatyta sglyga, i konstitucing teis¢ neefektyvi ir iki Siol néra uztikrinta dél daugiau kaip
20 mety trunkancio jstatymy leid¢jo neveikimo. Kitaip tariant, jstatymy leid¢jas Civilinio kodekso
treciosios knygos VI dalies XV skyriuje numaté partnerystes teisinj rezima, taciau jo jsigaliojimg ir
galimybe juo veiksmingai pasinaudoti susiejo su jstatymo, reglamentuojancio partnerystés
iregistravimo tvarka, kuris laikytinas procediiriniu arba jgyvendinamuoju teisés aktu, priémimu, t. y.
su procediirinio pobiidzio lex specialis salyga, kuri nevykdoma dél daugiau kaip 20 mety trunkancio
jstatymy leidéjo neveikimo. Priimdamas Civilinj kodeksa, kuriame jtvirtintas bendro gyvenimo



nesudarius santuokos (partnerystés) institutas, jstatymy leidéjas asmenims sukiiré teisétus likescius
dél jy konstituciniy teisiy j Seimos gyvenimo teisinj pripazinima ir apsauga garantijos, o sau — pareiga
uztikrinti Sios garantijos jgyvendinima, taciau §ios pareigos nevykdo daugiau kaip 20 mety.

1.4. Konstitucijos 6 straipsnio pirmoje dalyje nustatyta: ,,Konstitucija yra vientisas ir tiesiogiai
taikomas aktas. Aiskindamas §ig nuostatg, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m.
gruodzio 24 d. nutarime byloje Nr. 49/2000 Konstitucinis Teismas yra pazymejes, kad ,,Jstatymy
leidéjo diskrecijg leisti jstatymus, taip pat ir tuos, kuriuose reglamentuojama Konstitucijos nuostaty
taikymo tvarka, riboja Konstitucija; jstatymy leid¢jas privalo paisyti Konstitucijos normy ir principy.
Taigi pagal Konstitucijg jstatymy leidéjas neturi teisés nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuriuo
buty apribota ar paneigta galimybé tiesiogiai taikyti Konstitucijg“. Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjucio 8 d. sprendime byloje Nr. 34/03 konstatuota, kad
konstitucinéms vertybéms, inter alia asmens teiséms ir laisvéms, zala gali buti daroma (ir
neatlyginama ar kitaip neatitaisoma) vien dé¢l to, kad teisékiiros subjektas tam tikry santykiy
nesureguliuoja teisiSkai (arba juos teisiSkai sureguliuoja nepakankamai intensyviai), t. y. kad nors
Konstitucijoje ir yra jtvirtintos tam tikros vertybés, jos néra deramai ginamos ir saugomos pagal
Konstitucijg; tokia situacija pagal Konstitucijg netoleruotina.

1.5. Konstitucinis Teismas ne kartg konstatavo, kad teiséty lukes¢iy apsauga, teisinis tikrumas
ir teisinis saugumas yra neatsiejami teisinés valstybés principo elementai. Teiséty lukes¢iy apsauga
suponuoja inter alia tai, kad valstybé turi pareigg uztikrinti teisinio reguliavimo tikruma ir stabiluma,
apsaugoti teisiniy santykiy subjekty teises, taip pat jgytas teises, gerbti teisétus interesus. Teiséty
lukesciy apsaugos principas taip pat suponuoja valstybés, valstybés valdzig jgyvendinanciy ir kity
valstybeés institucijy pareiga laikytis valstybés prisiimty jsipareigojimy. Sis principas taip pat reiskia
1gyty teisiy apsauga, t. y. asmenys turi teis¢ pagristai tikétis, kad jy pagal galiojancius jstatymus ar
kitus teisés aktus, nepriestaraujancius Konstitucijai, igytos teisés bus islaikytos nustatytg laika ir galés
biiti realiai jgyvendinamos (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d.
nutarimas byloje Nr. 51/01-26/02-19/03-22/03-26/03-27/03, Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2007 m. liepos 5 d. nutarimas byloje Nr. 03/04-15/04-05/06, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2014 m. balandZio 14 d. nutarimas Nr. KT13-N5/2014). Istatymy leid¢jas jau
iSreiSke savo valig dél aptariamos Zmogaus teisés garantijos, todél savo veiksmais sukiiré asmenims
teisétus likesCius — jstatymo garantuojama subjekting teise, bet paliko neiSspresta jos igyvendinimo
tvarkos klausima ir nesukire biitino teisinio jrankio veiksmingai pasinaudoti $ia teise arba jai apginti.
Teiséty likesCiy apsaugos principas siejasi su visy valstybes institucijy pareiga laikytis prisiimty
1sipareigojimy (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. gruodzio 18 d. nutarimas byloje
Nr. 16/2000).

1.6. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir
jgyvendinimo jstatymo 28 straipsnyje nustatytas teisinis reguliavimas, pagal kur] nesudariusiy
santuokos bendrai gyvenanciy asmeny teisés 1 jy Seimos gyvenimo teisin] pripaZzinimg ir apsauga
igyvendinimas yra visiSkai priklausomas nuo jstatymy leidéjo diskrecijos, yra nesuderinamas su
konstituciniais teiséty likesCiy ir teisinés valstybés principais, Konstitucijos 6 straipsnio pirmaja
dalimi, pagal kuriuos jstatymy leid¢jas negali nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuriuo bity
neginamos Konstitucijoje jtvirtintos asmeny teisés, nesaugomi i§ Konstitucijos kylantys asmeny
teiséti likesciai. Kartu Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 28
straipsnyje nustatytu teisiniu reguliavimu yra paneigta bendrai gyvenanciy nesudariusiy santuokos
asmeny konstitucine teis¢€ j jy Seimos gyvenimo teisinj pripazinimg ir apsauga, kylanti i§ Konstitucijos
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38 straipsnio pirmosios ir antrosios daliy, aiSkinamy kartu su Konstitucijos 21 straipsnio antrgja ir
treCigja dalimis, 22 straipsnio pirmagja ir ketvirtgja dalimis bei 29 straipsniu.

1.7. Siuo klausimu itin svarbis ir Lietuvos Respublikos pagal Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijg (toliau — Konvencija) prisiimti jsipareigojimai, kurie, atsizvelgiant ]
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarime byloje Nr. 2/98 pateikty
iSaiSkinimg, neleidzia Lietuvos valstybei Salies gyventojams taikyti i§ esmés kitokiy nei pagal
tarptautinés teis€s principus ir normas zmogaus teisiy standarty. Konstitucinis pagarbos tarptautinei
teisel principas, t.y. principas pacta sunt servanda, reisSkia imperatyva saziningai vykdyti pagal
tarptauting teisg, inter alia tarptautines sutartis, prisiimtus Lietuvos Respublikos jsipareigojimus
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d. nutarimas Nr. KT2-N1/2014,
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas Nr. KT11-N4/2014,
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. iSvada Nr. KT24-11/2024), todél
pagarba tarptautinei teisei yra neatskiriama konstitucinio teisinés valstybés principo, kurio esmé —
teisés vieSpatavimas, dalis (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d.
nutarimas Nr. KT2-N1/2014, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d.
nutarimas Nr. KT11-N4/2014, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. gruodzio 22 d.
nutarimas Nr. KT31-N17/2016, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d.
iSvada Nr. KT24-11/2024). Lietuvos Respublika, pripazindama tarptautinés teisés principus ir
normas, Salies gyventojams negali taikyti i§ esmés kitokiy standarty; save laikydama lygiateise
tarptautinés bendrijos nare, ji savo valia priima ir pripaZzjsta §iuos principus bei normas, jos paprocius,
désningai integruojasi ] pasaulio kultlirg ir tampa natiiralia jos dalimi (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas byloje Nr. 2/98, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas Nr. KT11-N4/2014, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. i§vada Nr. KT24-11/2024). Susiklos¢iusioje situacijoje
Lietuvos Respublikos pilie¢iams neuztikrinama efektyvi teisiy, nustatyty Konvencijos 8 straipsnyje,
apsauga. Kaip Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d. nutarime
Nr. KT2-N1/2014 ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarime
Nr. KT11-N4/2014 pazyméjo Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 135 straipsnio pirmosios dalies
nuostatoje, pagal kurig Lietuvos Respublika privalo vadovautis visuotinai pripaZintais tarptautinés
teis€s principais ir normomis, yra jtvirtintas konstitucinis pagarbos tarptautinei teisei principas, t. .
pacta sunt servanda principas, reiSkiantis imperatyvia pareiga saziningai vykdyti pagal tarptauting
teise, inter alia tarptautines sutartis, prisiimtus Lietuvos Respublikos jsipareigojimus.

1.8. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) savo jurisprudencijoje pla¢iai aiskina
Seimos savoka ir yra aiSkiai pripaZings, kad Konvencijos 8 straipsnyje sagvoka ,,Seima‘* neapribojama
tik santuokos pagrindu sukurtais santykiais, bet gali apimti ir de facto Seimos rySius, jei asmenys
gyvena kartu nesudare santuokos (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. lapkriio 7 d.
sprendimas byloje Vallianatos ir kiti pries Graikijg (peticijos Nr. 29381/09 ir 32684/09)). Teis¢ i
Seimos gyvenimg suponuoja ne tik valstybiy pareiga susilaikyti nuo neteiséto kiSimosi | asmens
Seimos gyvenima, bet ir pozityvius jsipareigojimus, biitinus veiksmingai §ios asmens teisés apsaugai
uztikrinti (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1979 m. birzelio 13 d. sprendimas byloje Marckx pries
Belgijg (peticija Nr. 6833/74)). EZTT ne karta yra pazyméjes, kad pagal Konvencijos 8 straipsnj yra
ginami ir kiti bendro gyvenimo santykiai, kuriuos apibiidina asmeny tarpusavio ry$iy pastovumas,
prisiimty jsipareigojimy pobiidis, bendry vaiky turéjimas ir kt. Pavyzdziui, EZTT yra ne karta
nurodes, kad visoms poroms, palaikancioms stabilius ir palaikomus santykius, reikalingas jy santykiy
teisinis pripazinimas ir apsauga (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. liepos 21 d. sprendimas



Oliari ir kiti pries Italijg (peticijos Nr. 18766/11 ir 36030/11)). Nepaisant to, kad Lietuvoje
partnerystés institutas buvo sukurtas dar 2000 metais, valstybéje iki Siol néra pripazjstamos kitos nei
santuoka Seimos santykiy formos, dél to sukuriamos prielaidos neuztikrinti Konvencijos 8 straipsnyje
numatytos asmens teisés j privataus ir §eimos gyvenimo gerbima apsaugos. Nurodyta EZTT praktika
reikSmingai prisideda ir stiprina Lietuvos oficialia konstitucing doktring dél Seimos santykiy
sampratos. Atsizvelgiant j tai, Civilinio kodekso nuostaty, reguliuojanciy bendro gyvenimo
nejregistravus santuokos, negaliojimas dé¢l Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir
jgyvendinimo jstatymo 28 straipsnyje nustatytos saglygos ne tik pazeidzia Lietuvos Respublikos pagal
Konvencija prisiimtus tarptautinius jsipareigojimus, ka draudzia Konstitucijos 135 straipsnio
pirmojoje dalyje jtvirtinta pacta sunt servanda imperatyvi pareiga taCiau kartu sukuria ir
Konstitucijos 138 straipsnio trecCiosios dalies nuostatoms prieStaraujancig situacijg, kai
neuztikrinamas Konvencijos, kaip sudedamosios Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalies,
tinkamas taikymas ir veikimas.

2. Prasyti Konstitucinj Teismg istirti, ar Civilinio kodekso 3.229 straipsnis tiek, kiek pagal
jame nustatytg teisinj reguliavimg leidziamas tik partnerystés tarp vyro ir moters jregistravimas
Istatymy nustatyta tvarka, neprieStarauja Konstitucijos 21 straipsnio antrajai ir tre€iajai dalims,
Ipareigojancioms jstatymu ginti Zzmogaus orumg ir draudziancioms jj Zeminti, 22 straipsnio pirmajai
ir ketvirtajai dalims, saugan¢ioms asmens privataus gyvenimo nelie¢iamuma, 38 straipsnio pirmajai
ir antrajai dalims, aiSkinamoms kartu su Konstitucijos 29 straipsniu, pagal kurias valstybé saugo
Seimas jy nediskriminuodama, 135 straipsnio pirmajai daliai, jtvirtinanciai minéta pacta sunt
servanda principga, 138 straipsnio treCiajai daliai, apibrézianciai tarptautiniy sutaréiy vieta
nacionalingje teisés sistemoje, konstituciniam teisinés valstybés principui, atsizvelgiant | Siuos
teisinius argumentus:

2.1. Nors Civilinio kodekso treciosios knygos VI dalies XV skyriaus nuostatos dar néra
isigaliojusios, Konstituciniam Teismui iSsprendus $io nutarimo 1 punkte nurodytg klausima, kartu
biitina iSspresti ir klausima dél Civilinio kodekso 3.229 straipsnio nuostatos konstitucingumo. Jei
Konstitucinis Teismas iSaiskinty, kad Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo
Jstatymo 28 straipsnis prieStarauja Konstitucijai, $i norma bty eliminuota i teisinés sistemos ir pagal
Sio jstatymo 2 straipsnio bendraja taisykle jsigalioty Konstitucijai prieStaraujanti Civilinio kodekso
3.229 straipsnio nuostata, pagal kurig partneryst¢ leidZziama tik tarp vyro ir moters.

2.2. Be to, aiSkindamas Konstitucijos 105 straipsnio pirmojoje dalyje vartojamos formuluotés
»Seimo priimti aktai® turinj (pagal Konstitucijos 105 straipsnio pirmaja dalj ,,Konstitucinis Teismas
nagrinéja ir priima sprendimg, ar neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai Lietuvos
Respublikos jstatymai ir kiti Seimo priimti aktai*), Konstitucinis Teismas yra konstataves ne tik tai,
kad jis turi jgaliojimus tirti galiojanciy ir negaliojanciy teiseés akty atitikt] Konstitucijai, bet ir tai, kad
jJis turi jgaliojimus tirti Seimo priimty ir oficialiai paskelbty jstatymy ir kity teisés akty atitikt]
Konstitucijai, neatsizvelgdamas i tai, kokia nustatyta Siy istatymy ar kity teisés akty taikymo pradzios
data. Kitaip tariant, Konstitucinis Teismas konstatavo, kad pagal Konstitucijg jis turi jgaliojimus tirti
dar nejsigaliojusiy jstatymy ir kity Seimo priimty akty atitikt] Konstitucijai; svarbu, kad $ie jstatymai
ir kiti Seimo priimti teisés aktai biity priimti ir oficialiai paskelbti. Tokia oficiali konstituciné doktrina
suformuluota Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. rugs¢jo 19 d. nutarime byloje
Nr. 34/2000-28/01, kuriame tirtos dar nejsigaliojusio jstatymo nuostatos.

2.3. Kitaip nei konstituciné santuokos samprata, konstituciné Seimos samprata, be kita ko, yra
neutrali lyties pozitriu (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas
Nr. KT3-N1/2019). Pagal Konstitucijg ir konstitucinj teisinés valstybés principa, Seimas, kaip



jstatymy leidziamosios valdzios institucija, vykdydamas savo konstitucinius jgaliojimus, privalo
paisyti Konstitucijos ir i§ jos kylanciy reikalavimy, inter alia priimti jstatymus, uztikrinancius
tinkamg zmogaus orumo (Konstitucijos 21 straipsnio antroji ir tre¢ioji dalys), privataus gyvenimo
(Konstitucijos 22 straipsnio pirmoji ir ketvirtoji dalys), lygiateisiSkumo (Konstitucijos 29 straipsnis)
apsaugg. Konstituciné zmogaus orumo apsauga neatsiejama nuo Konstitucijos 29 straipsnyje
jtvirtinto visy asmeny lygybés principo. Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad visi Zzmonés i$
prigimties laikytini lygiais savo orumu ir teisémis (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2017 m. gruodzio 19 d. iSvada Nr. KT 20-11/2017, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2019 m. sausio 11 d. nutarimas Nr. KT3-N1/2019, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2024 m. kovo 14 d. iSvada Nr. KT24-11/2024). Konstitucijoje, inter alia jos 29 straipsnyje, jtvirtintas
asmeny lygiateisiSkumo principas neatsiejamas nuo konstitucinio teisinés valstybés principo, kuris
yra universalus principas ir kuriuo grindziama visa Lietuvos teisés sistema bei pati Konstitucija
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. vasario 15 d. nutarimas byloje Nr. 28/2009,
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. vasario 2 d. nutarimas Nr. KT6-N3/2016,
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. iSvada Nr. KT24-11/2024). Viena i$
pagal Konstitucijos 29 straipsni draudziamo diskriminavimo formy yra Zmogaus teisiy varZymas deél
jo lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés orientacijos, kuris kartu laikytinas ir Zmogaus orumo zeminimu.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarime byloje Nr. 21/2008 yra
1SaiSkinta, kad demokratingje teisinéje valstyb¢je tam tikru laikotarpiu vyraujancios daugumos
visuomeneés nariy nuostatos ar stereotipai negali buti konstituciskai pateisinamas pagrindas, remiantis
konstituciskai svarbiais tikslais, diskriminuoti asmenis vien dél jy lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés
orientacijos, riboti pagal Konstitucija garantuojamy teisiy. Siame nutarime, pasisakydamas dél
konstitucinés Seimos sampratos, Konstitucinis Teismas taip pat yra konstataves, kad Konstitucijos 29
straipsnyje jtvirtintu asmeny lygybés principu ir diskriminacijos draudimu yra saugomos ir ginamos
visos Seimos, atitinkancios konstitucing Seimos, kuri yra neutrali lyties poZiiiriu, samprata, pagrista
nuolatinio ar ilgalaikio pobiidZio Seimos nariy santykiy turiniu, t.y. grindziamg Seimos nariy
tarpusavio atsakomybe, supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba ir panaSiais rySiais bei savanorisku
apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas. Taigi pagal Konstitucijos 38 straipsnio pirmaj3
ir antrajg dalis, aiSkinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsniu, saugomos ir ginamos visos $eimos,
atitinkancios konstitucing Seimos sampratg, taip pat ir §ig sampratg atitinkancios tos pacios lyties
poros. Atsizvelgiant | tai, 2000 metais patvirtinto Civilinio kodekso 3.229 straipsnio norma, kiek
pagal ja leidZziamas tik partnerystés tarp vyro ir moters jregistravimas jstatymy nustatyta tvarka,
akivaizdziai prieStarauja konstituciniam asmeny lygiateisiSkumo principui ir seksualinés orientacijos
pagrindu diskriminuoja Seimos santykius faktiSkai sukiirusius tos pacios lyties asmenis, pazeidzia
konstitucines tokiy asmeny teises ] teising orumo ir privataus gyvenimo apsauga, todél pripaZintina
antikonstitucine.

2.4. Remiantis nuosekliai formuojama EZTT praktika (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
2023 m. sausio 17 d. sprendimas byloje Fedotova pries Rusijos Federacijg (peticija Nr. 40792/10);
Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. geguzés 23 d. sprendimas byloje Buhuceanu ir kt. pries
Rumunijq (peticija Nr. 20081/19); Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. birZelio 1 d. sprendimas
byloje Maymulakhin ir Markiv pries Ukraing (peticija Nr. 75135/14); Europos Zmogaus Teisiy
Teismo 2023 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje Przybyszewska ir kiti pries Lenkijg (peticija
Nr. 11454/17)), valstybés, Konvencijos dalyvés, turi pozityvig pareiga savo teisinéje sistemoje
numatyti tam tikra teising forma, kuri leisty vienos lyties asmenims sureguliuoti teisinius santykius,
teisiskai juos pripazinti ir apsaugoti. EZTT yra pazyméjes, kad $eimos savoka yra evoliuciné ir kad
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néra pagrindo manyti, jog tai kelty pavojy kitoms vertybéms. EZTT praktikoje teisiniy priemoniy
vienalytéms Seimoms pripazinti ir apsaugoti nebuvimas valstybéje pazeidzia Konvencijos 8 straipsnj,
garantuojantj teise j privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg. Si EZTT praktika koreliuoja su
Konstitucijos 38 straipsnio pirmagja ir antrgja dalimis, o vadovaujantis Konstitucijos 138 straipsnio
treCigja dalimi, Konvencija yra sudétiné Lietuvos teisés sistemos dalis ir formuoja zmogaus teisiy
standartg. Atsizvelgiant | tai, Civilinio kodekso 3.229 straipsnio nuostata, pagal kurig leidziamas tik
partnerystés tarp vyro ir moters jregistravimas jstatymy nustatyta tvarka, ne tik pazeidzia Lietuvos
Respublikos pagal Konvencijg prisiimtus tarptautinius jsipareigojimus, t. y. prieStarauja Konstitucijos
135 straipsnio pirmojoje dalyje itvirtintam pacta sunt servanda principui, bet kartu sukuria ir
Konstitucijos 138 straipsnio trecCiosios dalies nuostatoms prieStaraujancig situacijg, kai
neuztikrinamas Konvencijos, kaip sudedamosios Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalies,
tinkamas taikymas ir veikimas.

Ministras Pirmininkas

Teisingumo ministras



