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ISTATYMO PROJEKTU
DERINIMO PAZYMA
Eil. | Institucija/subjektas | Pastaba Atsizvelgta/Neatsizvelgta
Nr.
1. | Teisingumo 31. Ivertintinas poreikis pildyti AL] projekta nuostatomis dél ex post | Neatsizvelgta. Lietuvos Respublikos
ministerijos vertinimo, vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy | azartiniy loSimy jstatymo pakeitimo

2025 m. gruodzio
10 d. rastas Nr. (1.6
Mr)2T-1356

istatymo 24 str. 1 d. 1 p. del ALI projektu atliekamy esminiy teisinio
reguliavimo pakeitimy.

projektu (toliau — Jstatymo projektas) néra
i§ esmés keiCiamas teisinis reguliavimas
ar reglamentuojami iki Siol
nereglamentuoti visuomeniniai santykiai.
Galiojantis  teisinis  reglamentavimas
nustato pareiga loSimy organizatoriams
savo veikloje taikyti atsakingo loSimo
organizavimo priemones, stebéti los¢jo
elgesj ir valdyti probleminio loSimo
pasireiSkimo rizikas loSimus
organizuojanc¢ios  bendrovés  lygiu.
Istatymo projektu siiloma atsakingo
lo§imo organizavimo reikalavimus taikyti
bendrai visame sektoriuje, taip siekiant
dar labiau apsaugoti loSéjus nuo pernelyg
didelio  i8laidavimo  loSiant.  Todél
manytina, kad [statymo projekta pildyti
nuostatomis dél ex post vertinimo néra
poreikio. Taciau, jei iSkilty poreikis
jvertinti  Jstatymo projektu sitilomo
teisinio reguliavimo veikima ir taikyma,
atlikti galiojancio teisinio reguliavimo




poveikio ex post vertinimg gali pavesti
Finansy ministras savo sprendimu.

Lietuvos
savivaldybiy
asociacijos (LSA)
2025-12-05 Rastas
Nr.SD-2025/

1. Ivertinus jstatymo projektu reglamentuojamos srities svarba
savivaldybiy bendruomenéms, manytina, kad nustatant vertinimo
kriterijus negali buti suteikiama neribota pasirinkimo laisve. Siekiant
teisinio aiSkumo ir mazinant skirtingy interpretacijy tikimybg, sitilytina
Istatymu jpareigoti Priezitiros tarnyba arba kita kompetentinga
institucijg [statymo nustatytais terminais parengti jgyvendinamajj teisés
akta (pvz., metodika), kuris nustatyty vertinimo kriterijy ribines
reik§mes — minimalias ir maksimalias vertes, o savivaldybiy taryboms
buty palikta teis¢ pasirinkti konkre¢ig reikSme i$ nustatyto intervalo.
Tokio pobidzio jgyvendinamasis teisés aktas nustatyty vertinimo
kriterijy taikymo gaires, suteikty aiSkig metoding pagalbg savivaldybiy
taryboms ir uztikrinty nuosekly vertinimo kriterijy taikyma bei vienoda
juy interpretacija visoje Salyje. Tai sumazinty administracing nasta
savivaldybéms ir padéty priimti sprendimus profesionaliai, pagristai ir
objektyviai.

NeatsiZvelgta. Vertinimo kriterijy ribiniy
reikSmiy nustatymas turéty buti priskirtas
iSimtinai pac¢ioms savivaldybéms, kadangi
savivaldybés, vykdydamos joms priskirtas

funkcijas, turi galimybes geriausiai
jvertinti esamg ir besikeiCian¢ig fakting
situacija  konkrecioje savivaldybés

teritorijoje ir atlikti loSimy organizavimo
vietos poveikio vertinimg konkrec¢iam
kriterijui.

2. Siekiant aiSkesnio ir konkretesnio reglamentavimo dél
pateikiamy sutikimy, sifilome Jstatymo projekto 24! straipsnio 2 dalies
4 punkta papildyti adaptuota nuostata i§ Lietuvos Respublikos
Alkoholio kontrolés jstatymo: ,,<..> pateikia Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nustatyta tvarka daugiabu¢io gyvenamojo namo
gyvenamosios paskirties patalpy savininky ir neprivatizuoty buty
nuomininky daugumos sutikimg <..>. Jeigu butas ar kita patalpa
nuosavybés teise priklauso keliems savininkams, jiems jy susitarimu
atstovauja vienas asmuo, kuris turi vieng balsg <...>*.

Neatsizvelgta. LoSimy organizavimo
vietos poveikio vieSajai tvarkai, Svietimui,
kultirai, visuomenés sveikatai,
gyvenamajai aplinkai ir kriminogeninei
situacijai pagal AL] nustatytus vertinimo
kriterijus tvarkg nustato savivaldybes
taryba.  Savivaldybés taryba  savo
tvirtinamoje  tvarkoje gali nustatyti
konkrecius reikalavimus dél iSduodamy
sutikimy, jskaitant ir tokius, kurie atitikty
Alkoholio kontrolés jstatyme taikomag
modelj.Tod¢l papildomos jstatymingés
nuostatos,  detalizuojancios  sutikimy
pateikimo tvarkg ar balsy skai¢iavimo
taisykles, néra bitinos. Savivaldybes
taryba, rengdama ir tvirtindama savo
tvarka, gali  pasinaudoti  sitlomu




pavyzdziu ir jtvirtinti  analogiSkus
reikalavimus joje, jei toks poreikis

aktualus.
3. Dél Jstatymo projekto 24! straipsnio 2 dalyje jvardinty | NeatsiZvelgta. Savivaldybés,
vertinimo Kriterijy: vykdydamos joms priskirtas funkcijas,
1) loSimo organizavimo viety koncentracija teritorijoje, kurioje | gali  geriausiai  jvertinti  esamg ir
ketinama atidaryti ar steigti loSimy organizavimo vieta; besikeiciancia faktine situacija
Komentaras: konkreCioje  savivaldybéje ar  jos

Igyvendinant §j kriterijy, savivaldybiy administracijos turéty
jvertinti jau esamq koncentracijq atitinkamoje teritorijoje prasymo
teikimo momentu. Esant tokiam reglamentavimui neaisku, kokia
teritorija turéty biiti vertinama (pvz. gatve, seniunija ir pan.). Atlikti §j
vertinimg néra sukurta jrankio (jsteigty loSimy viety zZemélapio), biity
reikalinga atlikti faktinj patikrinimg vykstant j vietq (teritorijg)
aiskinantis kur konkreciai Kauno mieste yra veikiancios loSimy
organizavimo vietos. Taip pat néra aiski pati apibréztis, koks loSimo
organizavimo Vviety susikoncentravimo teritorijoje skaicius yra
laikytinas teigiamu, o koks neigiamu ir nebetinkamu, visiskai néra aisku
kaip reikéty sj kriterijy vertinti praktikoje.

Neaisku ar koncentracija gerai ar blogai.

4) gyvenamojo namo gyventojy ir aplinkinés teritorijos
gyventojy sutikimas, kai lo§imy organizavimo vietg ketinama atidaryti
pirmajame  gyvenamojo namo  aukSte, kuriame  esancios
negyvenamosios patalpos pagal namo projekta ir eksploatavimo salygas
yra pritaikytos kitai veiklai ir turi pagrindinj j€jimg 1§ gatvés puses,
nesutampantj su jéjimu j namo laipting;

Komentaras:

Nejgyvendinama apibréztis ,, aplinkinés teritorijos gyventojy
sutikimas .

5) poveikis religinéms bendruomenéms ar bendrijoms laisvai
skelbti savo mokslg ir atlikti savo apeigas;

Komentaras:

Lieka tik religinés bendruomeneés, o ne religiniy nelieka.

teritorijoje ir atlikti loSimy organizavimo
vietos poveikio vertinimg konkrec¢iam
kriterijui. Savivalda geriausiai Zino jos
teritorijos detaliuosius planus, iSduotus
leidimus, gautus praSymus tam tikry
veikly kiirimui ir (ar) jgyvendinimui, todél
tik jos ir gali tinkamai jvertinti ir priimti
sprendimg pagal kiekvieng kriterijy.
Savivaldybeé, atsizvelgiant | esamg
infrastruktira, Svietimo, sveikatos ar
kulturos jstaigas, turisty apgyvendinimo
vietas ir (ar) traukos objektus ir panasiai,
turéty pati spresti, koks loSimo viety
skaiCius priimtinas konkrecioje
teritorijoje.

Kriterijus dél religiniy bendruomeniy i
Istatymo projekta jtrauktas atsizvelgiant |
Lietuvos  Respublikos  Konstitucinio
teismo 2011 m. birzelio 21 d. nutarima dél
azartiniy loSimy organizavimo viety Nr.
10/2009 ( Paieska - Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas).

Taip pat, savivaldybe, siekdama vykdyti
jai teises aktais priskirtas funkcijas gali
kreiptis ] PrieZiiros tarnybg ar Kkitas
valstybés institucijas ir jstaigas su



https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta152/content
https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta152/content

Neiskus kriterijus, priestaraujame tokiam vertinimo kriterijui.
Siitlome sio reikalavimo atsisakyti.

6) nusikaltimy, baudziamyjy ir administraciniy nusiZengimy,
susijusiy su vieSgja tvarka loSimy organizavimo vietoje, skaiciaus
pokytis (pablogéjimas), kai svarstomas bendrovés praSymas testi loSimy
organizavimo veiklg;

Komentaras:

Néra aisku, kurj laikotarpj reikéty vertinti taikant kriterijy. Ar
turéty biti vertinamas 5 mety laikotarpis (tiek, kiek galioja Prieziiiros
tarnybos leidimas) ir tuomet vertinti kiekvienus metus atskirai.

Ar Sig informacijg pateiks policija? Ar yra jpareigojimas
policijai tokiq informacijq pateikti?

7) gyvenamojo namo, kuriame atidaryta loSimy organizavimo
vieta, gyventojy skundy skaiciaus pokytis (pablogéjimas), kai loSimy
organizavimo veiklg siekiama testi pirmajame gyvenamojo namo
aukste, kuriame esancios negyvenamosios patalpos pagal namo projekta
ir eksploatavimo salygas yra pritaikytos kitai veiklai ir turi pagrindinj
1€jima 1§ gatvés pusés, nesutampantj su jéjimu j namo laipting;

Komentaras:

Néra aisku, kokiose jstaigose ir uz kurj laikotarpj reikéty vertinti
gauty gyventojy skundy skaiciaus pokytj. Ar turéty biiti vertinamas 5
mety laikotarpis (tiek, kiek galioja PrieZiiiros tarnybos leidimas) ir
tuomet vertinti kiekvienus metus atskirai. Kriterijus neapibréZia, kuriy
skundy skaicius yra reikSmingas — ar teikiamy savivaldybiy
administracijoms, ar (ir) policijai arba kitoms institucijoms, kurios
pagal kompetencijq vykdo loSimy organizavimo viety veiklos kontrole ir
tt

8) naujai jsteigtos Svietimo, kultiiros, sveikatos priezitiros
Jstaigos, kai svarstomas bendrovés praSymas testi loSimy organizavimo
veikla.

Komentaras:

Néra apibréztas vertinimo objektas, pvz., ar tai turi biiti adresas,
kuriame iikio subjektas siekia testi losimy organizavimo veiklg.

prasymu pateikti informacija, reikalinga
sprendimui  priimti. Pazymétina, kad
valstybés institucijos ir jstaigos turi
pareiga atsakyti subjektui, jeigu gauna jo
prasyma ar kreipimasi.




Funkcionalumui jgyvendinti reikalingas jvairiapusis duomeny
registry prieinamumas. Tokius duomenis kaupianciy vieningy valstybés
registry (duomeny baziy) néra, daznu atveju informacija nebiity
prieinama savivaldybés atsakingam darbuotojui. Bity reikalinga atlikti
faktinj patikrinimg vykstant j vietq (teritorijg).

Visuomenés

pasitilymas, pilietis
G. Lingis 2025 m.
gruodzio 19 d.
raStas Nr. 25-17767

Istatymo projektas nesprendzia neatsakingo loSimo problemos i$

esmés, nes loSimo limity dydziy nustatymas paliekamas paciy loséjy
nuozilirai. Priklausomybe nuo loSimy turintys asmenys tikriausiai
nusistatys neracionalias ribas ir 10§ tol, kol turés pinigy. Probleminius
loS¢jus imanoma apsaugoti tik tuo atveju, jeigu loSimo limitai bus
nustatyti teisés aktuose.
Sprendziant klausimg, kokio dydzio limitus nustatyti, vertéty
pasinaudoti kity S$aliy, kurios taiko privalomus limitus (Norvegija,
Suomija, Nyderlandai, Belgija, Ispanija), patirtimi ir praktika.
Pavyzdziui, Norvegijoje ménesinis praloSiamos sumos limitas sudaro
20000 NOK (apie 1700 eury) ir dar mazesnés ribos jauniems loS¢jams.
Nyderlanduose loSimui skirto depozito limitas sudaro 350 eury per
ménes], o Belgijoje 200 eury per savaitg.

Lietuvoje reikalinga jvesti dar maZesnius loSimo limitus, nes
Lietuvos gyventojy pajamos maZesnés uZ minéty Saliy gyventojy
pajamas. Ménesio/savaités/dienos limito dydj vertéty susieti su VDU —
nustatyti tam tikrg jmokamos sumos limita kaip procenta nuo VDU,
pvz., 10 proc. VDU meénesiui. LoSimui skirta maksimali suma neturéty
sudaryti didelés dalies asmens pajamy, nes kitaip nukentés $io asmens
ir jo Seimos gerbuivis. Jeigu asmuo turéty gerokai didesnes nei vidutines
pajamas, jam galéty buti suteikta teis¢ praSyti didesnio limito — pvz.,
gaves los¢jo praSyma, loSimy organizatorius kreiptysi } VMI ir gauty
duomenis apie asmens pajamas, o pagal Siy pajamy dydj loSimy
organizatorius atitinkamai pakoreguoty limita.

Be to, reikalinga jstatyme numatyti, kad ne tik pats loSiantysis
turéty teis¢ pateikti praSyma neleisti jam loSti (tik nedaugelis
probleminiy los¢jy sugebés iSvis atsisakyti loSimo), taciau ir los¢jo
artimiesiems reikéty suteikti tokig teis¢ pateikti praSyma dél draudimo
losti.

Atsizvelgta iS dalies. [statymo projektu
siekiama jtvirtinti savikontrolés model;j ir
uztikrinti, kad bty taikomi atsakingo
loSimo reikalavimai bendrai visame
loSimy sektoriuje probleminio loS$imo
prevencijos tikslu. Taip pat Istatymo
projektu siiloma jpareigoti loSimy
organizatorius taikyti individualy los¢jo
pajamy ir finansiniy galimybiy vertinima,
jeigu los¢jo pasirinktas  didZiausias
galimas ménesio limitas virSija jstatymu
nustatyta dydi. o loS¢jus jpareigoti
pateikti  loSimy organizatoriams jy
pajamas pagrindZiancius dokumentus.
Registras ,.Nenoriu-lo§ti“ veikia
savanoriskumo principu. Teisinéje
valstybéje asmens teises ir laisves gali
riboti tik teismas. Asmenys, kurie teismo
sprendimu  pripazinti neveiksniais, |
registrg gali biti jtraukiami tokiam
asmeniui priskirto atsakingo asmens
(globéjo) praSymu, o asmenys, kuriems
teismo sprendimu draudziama dalyvauti
loSimuose, jtraukiami teismo nurodymu.




Atsakingo loSimy
verslo  asociacija
(ALVA).  Rastai:

2025-12-08 Nr. BN,
2026-04-10 Nr. BN,
2026-04-30 Nr. BN

1. D¢l antzeminiy loSimo organizavimo viety leidimy i§davimo.
galiojantis teisinis reguliavimas numato, kad sutikimus steigti arba tgsti
loSimy organizavimo viety veikla savivaldybiy teritorijose iSduoda tik
savivaldybiy tarybos. Dabartin¢ praktika rodo, jog toks modelis
neuztikrina sprendimy nuoseklumo, skaidrumo, objektyvumo ir teisinés
valstybés principy jgyvendinimo. Praktikoje savivaldybiy taryby
nustatyti kriterijai yra rekomendaciniai, neveiksmingi ir realiai
netaikomi. Fiksuoti daugybiniai atvejai, kai sprendimai priimami be
motyvy, nepaisant nustatyty vertinimo kriterijy atitikimo. Tai sudaro
nenuoseklaus reguliavimo rizika ir lemia selektyvy sprendimy priémima
savivaldybése.

Sitlome jstatyme aiSkiai ir nedviprasmiskai nustatyti, kad sutikimus
lo§imy organizavimo viety steigimui iSduoda vien tik savivaldybés
administracija. Toks sprendimas leisty depolitizuoti procesa, uztikrinti
skaidresnj, objektyvesnj ir vienodesnj vertinimg visose savivaldybése
bei atitikty vieSojo administravimo principus, pagal kuriuos leidimy
18davimas yra administracing, o ne politin¢ funkcija.

NeatsiZvelgta. Kei¢iamu teisiniu
reguliavimu sitloma jstatymo lygiu
nustatyti kriterijus, kuriais savivaldybeés
taryba ar jos pavedimu meras privalés
vadovautis vertindami loSimy
organizavimo vietos poveikj vieSajai
tvarkai, Svietimui, kultiirai, visuomenés

sveikatai, gyvenamajai  aplinkai ir
kriminogeninei situacijai, taip
eliminuojant galimybe taikyti

rekomendacinio pobiidzio ar nevienodai
interpretuojamus kriterijus, kurie galéty
lemti sprendimy nenuoseklumg. Taip pat
Istatymo projektu sililoma nustatyti
terming, per kurj savivaldybés taryba ar
jos pavedimu meras privalo priimti
sprendimg dél sutikimo iSdavimo ar
motyvuotai atsisakyti iSduoti sutikima.
Termino nustatymas uZtikrina teisin]
aiSkumga ir apibréztuma, kad sprendimy
priémimas nebus vilkinamas
nepriklausomai nuo to, kuris subjektas
savivaldyb¢je priima sprendima.

2. Dél laiméjimo iSmokeéjimo. Vertindami sitilomg ALJ 19 straipsnio
pakeitimg, kuriuo nustatoma, kad automaty salonuose, totalizatoriy ir
lazyby loSimy laiméjimai biity iSmokami tik pervedimu ] loséjo
mokeéjimo saskaitg banke (paliekant formalig alternatyva banko ¢ekiu),
atkreipiame démesj, kad §i nuostata yra neproporcinga, neprakting,
nesuderinama su atsakingo loSimo sistema, ir neatitinka vartotojy
interesy, nes:

ne visi lo§¢jai turi aktyvias banko saskaitas,

- kai kuriy saskaitos yra apribotos dél skoly, aresty ar kity priezas¢iy,

- bankai gali blokuoti mokéjimus dél rizikos politikos,

Neatsizvelgta. Sitlomas reikalavimas
loSimy laiméjimus automaty salonuose,
totalizatoriy ir laZzyby punktuose iSmokéti
pavedimu ] lo$¢jo mokéjimo saskaitg yra
proporcinga ir lo$€jy apsauga stiprinanti
priemoné. Siuo reguliavimu siekiama
sumazinti rizika, kad lo$¢jas 1§ karto
panaudos laiméjima tolesniam loSimui, ir
sudaryti sglygas laimétas 1éSas nukreipti
kitoms teisétoms reikméms. Laiméjimo
pervedimas 1 lo$¢jo mokéejimo saskaita




- lo$éjas turi teis¢ pats pasirinkti jam tinkamiausia, saugy ir prieinamag
buda gauti laiméjimg .

Sitilome, kad lo$éjo laiméjimai turéty buti apskaitomi visur vienodai t.y.
laiméjimai antzeminiuose loSimuose turéty biiti tiesiogiai pervedami j jo
loSimo sgskaitg, uztikrinant proporcinga, efektyvy ir sistemiskai
nuosekly teisinj reguliavima bei duomeny sekima, o esant praSymui -
iSmokami ] mokéjimo saskaitg arba grynais pinigais.

uztikrina, kad loS¢jas galéty disponuoti
IéSomis pagal savo poreikius, jskaitant
galimybe¢ padengti turimas finansines
prievoles, o ne buti skatinamas testi loSimag
vietoje. Argumentai dél galimy los¢jy
saskaity apribojimy ar banky rizikos
politikos néra pagrindas atsisakyti
siilomo reguliavimo, nes tokios situacijos
yra individualios ir nesusijusios su lo§imy
organizavimo veiklos specifika. Be to,
loséjo mokéjimo sagskaita yra pagrindiné
priemoné, uztikrinanti skaidry ir atsekama
finansiniy srauty judéjimg, o tai svarbu
tiek loS¢jo apsaugai, tiek pinigy plovimo
prevencijai.

Taip pat pazymétina, kad laiméjimy
1Smok¢jimas ] loS¢jo mokéjimo saskaitg

neprieStarauja atsakingo lo§imo
principams —  prieSingai, JiS  juos
sustiprina, nes mazZina impulsyvaus

loSimo rizikg ir padeda loS¢jui iSlaikyti
didesn¢ finansine kontrole.

3. Grynyjy pinigy visiSkas eliminavimas yra neproporcingas ir
nepagristas. Grynyjy maZinimas — tai suprantamas kryptingas tikslas,
taiau visiSkas grynyjy panaikinimas sukelia problemy: los¢jai,
neturintys banko saskaity ar turintys apribojimus, praranda galimybe¢
atsiimti laimé¢jima, socialiai pazeidziami asmenys lieka be alternatyvos,
patikra, vaizdo stebéjimas, laiméjimy registrai). Tod¢l proporcingas
sprendimas yra riboti, bet ne visiSkai panaikinti grynyjy galimybe.

NeatsiZvelgta.
Argumentai pateikti prie ALVA pastabos
Nr. 2.

4. Loséjo kortelé. Sitilome:

1. atsisakyti naujos informacings sistemos kiirimo ir tobulinti jau esamas
sistemas NARIS ir LAKIS. Su Siomis sistemomis loSimy organizatoriai
jau turi integracijas ir teikia joms visus reikalingus duomenis.

Atsizvelgta i§ dalies. Nauja informaciné
sistema nebus kuriama. LAKIS bus jdiegti
nauji funkcionalumai uztikrinantys los¢jo
kortelés identifikatoriaus veikimag




2. atsisakyti decentralizuoto sistemos modelio, kadangi jo veikimas dél
skirtingy sprendiniy bus labai komplikuotas. Sistemg turi sukurti
valstybé (jos jgaliota institucija), o organizatoriai tik integruojasi | $ig
sistema.

3. atsisakyti duomeny perdavimo realaus laiko rezimu. Tokiam
reikalavimui néra jokio objektyvaus poreikio, o keliamus tikslus galima
pasiekti ir su mazesniais duomeny srautais, nustatant jy peravima
paketiniu budu per tam tikrg laikotarpj.

4. atsisakyti limitavimo per jneSamy pinigy suma, kadangi Sis rodiklis
néra susijes su loS¢jo iSleidziama pinigy suma loSimams. Analogija:
riboti Zmogaus apsipirkimus nustatant ne i§leidziamy pirkiniams pinigy
suma, o jo sgskaitos banke dydi.

realiuoju  laiku, siekiant  uztikrinti
pazeidziamy ir (ar) apribojimy loSimuose
turin¢iy los¢jy apsauga, uzkirsti kelia jy
dalyvavimui  loSimuose dar  prie$
suteikiant prieigg prie loSimo paslaugos.
Be to, duomeny pasiekiamumas realiuoju
laiku wuztikrina efektyvesnj atsakingo
loSimo priemoniy veikimg, paSalina
galimybes apeiti ribojimus ir mazina zalos
rizika. Lo$éjo loSimy saskaitos papildymo
limitas yra priemoné, kuri riboja faktinj
lo$¢éjo pinigy srauta i loSimy aplinka, todél
toks ribojimas gali veiksmingai apsaugoti
lo$¢ja nuo zalos ir prisidéti prie atsakingo
losimo tiksly jgyvendinimo.

5. Dél loSimy organizatoriy saskaity. Asociacija atkreipia démesj |
pastaruoju metu jgaunantj pagreit] reiSkinj, kai Salies bankai nurodo
loSimy organizatoriams, kad nutraukia su jais dalykinius santykius
atsisakydami valdyti su lo§imais susijusias rizikas (deriskinimas). Siais
metais Swed bankas informavo loSimy organizatorius, kad nutraukia
mokeéjimy paslaugy teikimg jiems Siy mety pabaigoje. Atsidaryti nauja
saskaita banke yra sudétinga dél to, kad banky (ypac tarptautiniy)
politika ir rizikos apetitas nepriima loSimy organizatoriy kaip klienty.
Todél butina taisyti Projekto 21 straipsnj, keiCiant $ioje nuostatoje
vartojamg zodj ,,bankas‘ ne tik j kredito jstaiga (kas apima tik bankus ir
kredito unijas), bet ir j ,,elektroniniy pinigy jstaigose*:

Neatsizvelgta. 2019-2022 m. Lietuvos
Respublikos nacionalinio pinigy plovimo
ir teroristy finansavimo (toliau - PPTF)
rizikos vertinimo ataskaitoje nurodoma,
kad pinigy plovimo grésmeés lygis
elektroniniy pinigy jstaigose (toliau - EP])
vertinamas kaip labai didelis. D¢l didelés
konkurencijos ir didelio finansy rinkos
dalyviy skaiCiaus, EP] sektorius kai
kuriais atvejais, yra linkes priimti didesng

PPTF rizikg. Tai daro sektoriy itin
patraukly ne tik pavieniams
nusikaltéliams, bet ir organizuotoms

nusikaltimy grupéms i§ Lietuvos ar
uzsienio valstybiy. Taip pat dél aukStesnés
PPTF rizikos klienty portfelio, plataus
geografinio prieinamumo tarptautiniam
pinigy judéjimui bei sektoriaus teikiamy




produkty galimo anonimiskumo kyla
pinigy plovimo grésmé bei sunkumai
efektyviai stebéti mokéjimo operacijas.
Papildoma rizika kelia  paslaugos,
teikiamos per tarpininkus, ypac kai jiems
perduodamos esminés PPTF prevencijos
funkcijos. Be to, pazymétina, kad loSimy
sektorius ir pats turéty ripintis savo
reputacija ir déti pastangas reputacinéms
rizikoms mazinti.

6. Inovatyvis zaidimai. Esamas reguliavimas nepagristai riboja RNG
pagrindu veikianciy inovatyviy loSimy pasiiila. Dél to iSkraipoma rinka
ir sudaromos prielaidos zaidéjy judéjimui j nelegaliy loSimy rinka, todél
tikslinga aiskiai jtvirtinti tokiy loSimy leistinumg, kai jy rezultatas
nustatomas atsitiktiniu biidu arba los¢jo aktyviais veiksmais.

Neatsizvelgta. Nustatytas teisinis
reguliavimas neriboja inovacijy.
Inovacijos gali biiti diegiamos esamose
loSimy rasyse, taciau jy diegimas neturi
tapti pretekstu kurti naujas lo§imy formas
ir plésti losimy pasitla. Jy jteisinimas kaip
»inovatyviy“ nepakeicia rizikos profilio.
Be to, toks sililymas prieStarauja AL]
tikslui mazinti loSimy prieinamumg ir
patraukluma.

7. Nelegaliy losSimy uzkardymas. Nelegali loSimy pasiiila ir vartojimas
Lietuvoje egzistuoja ir tai negincijamas faktas. Reguliatoriui netiriant
vartojimo masto, tokj tyrimg iniciavo rinkos dalyviai. Testinio, jau
treciojo nelegalios pasitlos tyrimo iSvada teigia: Ivertine skirtingais
principais atliktus skaic¢iavimus galime teigti, kad nelegalios rinkos dalis
Lietuvos internetiniy azartiniy loSimy industrijoje yra ne mazesne nei 31
proc. Tikétina, kad reali nelegalios rinkos dalis yra tarp 35 ir 40 proc.
Dabartinés valstybés taikomos nelegaliy loSimy uzkardymo priemonés
yra akivaizdziai nepakankamos. Lietuvos ir kity Saliy patirtis rodo, kad
legalios rinkos ribojimai (monopolija, pertekliniai draudimai ir pan.)
neuzkerta, o kaip tik paskatina gyventojus naudotis nelegalia loSimy
pasiila, i§vesti j kitas Salis pinigus, o sukuriamos d¢l neatsakingo lo§imo
problemos vis tiek lieka toje Salyje, kur gyvena los¢jas.

Neatsizvelgta. Lietuva taiko vieng
paZzangiausiy ir efektyviausiy nelegaliy
loSimy uzkardymo modeliy Europos
Sajungoje — blokuojami nelegaliy loSimy
svetainiy domenai kartu su finansinémis
transakcijomis nelegaliy loSimy
vykdytojams tiek ,baltojo*, tiek ir
»juodojo saraSy pagrindais. Taip pat
jstatymo projekte numatytos priemoneés ir
pries  nelegalia  loSimy  reklama,
talpinancig aktyvias nuorodas j nelegalias
lo§imy svetaines. Be to, tarptautine
praktika rodo, kad nelegali pasiila




egzistuoja ~ net ir  liberaliausiose
jurisdikcijose.
Didelé skuba ir realaus poveikio nejvertinimas. Finansy ministerijos | Neatsizvelgta. Naujos istatymo
parengtas projektas iS§ esmés keiia vos praéjusiy mety lapkritj | redakcijos inicijavimas vertintinas labiau
isigaliojusig atsakingo loSimo sistemg, nejvertinus kaip vos pries | kaip techninis sprendimas, skirtas

pusmet] jsigalioje reikalavimai paveiké lo§imy rinka. Siuo projektu taip
pat kei¢iama nemaza dalis kity jstatymo nuostaty. Tiek LR Teisingumo
ministerija, tiek Vyriausybés Kanceliarijos Teisés grupé pateikia
pastabas, kad bendrai Azartiniy loSimy jstatymas (ALI) buvo keistas
daugybe karty (liko nepakeisti vos 2 straipsniai, o kiti straipsniai keisti
ir po kelis kartus), todél reikia visg jstatymg iSleisti nauja redakcija.
Pazymeétina, kad dél ankstesniy skuboty sprendimy valstybé
pralaimingja gincus teisme (nenotifikuotas skatinimo lo§ti draudimas;
LPT sprendimas kad uZzsienieCiai negali dalyvauti loSimuose), taip
patirdama nuostolius, o rinka praranda pozicijas nelegalios loSimy
pasitlos atzvilgiu.

vientisam dokumento iSdéstymui, o ne
kaip turinj 1§ esmés formuojantis ar
keiCiantis veiksnys.

Taip pat pazymeétina, kad Seimas 2024 m.
lapkri¢io 7 d. priimtu Azartiniy loSimy
istatymo pakeitimu, kuris jsigaliojo 2025
m. lapkri¢io 1 d., jpareigojo Finansy
ministerijg iki nustatyto termino parengti
ir pateikti Seimui Azartiniy loSimy
istatymo pakeitimo projekta dél loséjo
kortelés jvedimo.

Nacionaliné loSimy
ir zaidimy verslo
asociacija
(NLZVA).

Rastai:
2025-12-09;
2026-04-14;

1. Projekte apjungti sitilymai reikSmingai Keisti skirtingus teisés
institutus: a) los¢jo kortelg, b) loSimo organizatoriy personalo sgvoka ir
reikalavimus darbuotojams, ¢) nuotoliniy loSimy rasiy apibrézimus, d)
grynyjy pinigy naudojima, €) savivaldybiy taryby sutikimus steigiant
antZemines loSimo vietas, f) antzeminiy loS§imo viety tinkamumo
kriterijus.

Rysium su tuo, jog Siy klausimy spektras itin platus ir turi skirtingo lygio
svarbg, sitilytina jstatymy projektus iSskaidyti ir atskirus klausimus
teikti kaip atskirus jstatymy projektus. Tai leisty uztikrinti, jog esminiali
ir svarbts klausimai nestrigs ir nebus nepagrjstai vilkinami Kkitiems
neesminiams aspektams sulaukus kritikos ar reikalaujant platesniy
diskusijy.

Neatsizvelgta. Nors Jstatymo projekte
siilomi pakeitimai apima skirtingus
loSimy veiklos aspektus, yra parengti kaip
vienas  nuoseklus  loSimy  veiklos
reguliavimo tobulinimo paketas.

Istatymo projektas yra struktiiriSkai
aiSkus, o atskiri klausimai iSdéstyti
teminémis dalimis, todél jy svarstymas
viename teisés akte neuzkerta kelio
iSsamiai  jvertinti kiekvieng sililyma.
Istatymo projekto iSskaidymas j kelis
atskirus projektus nesukurty papildomos
pridétinés vertés, taciau reikSty didesne
administracing nasta, ilgesnj svarstymo
procesg ir didesne rizika, kad tarpusavyje
suderintos  nuostatos  blity  priimtos




skirtingu metu, taip sukeliant reguliavimo
fragmentacija.

2. Loséjo kortelés modelis, igyvendintas atskirose Europos valstybése,
remiasi esmine sglyga, jog valstybé nustato maksimaly islaidy limitg ir
tik iSimties tvarka jis gali biiti kei¢iamas.

Pazymétina, jog dabar projekte sitlomas savanoriSkas limity
nusistatymas yra neveiksminga priemoné, polinkj j rizikingg probleminj
losimg turintys asmenys $ia galimybe naudosis vangiai ar visai
nesinaudos. Todél biitina jstatyme nustatyti maksimalias periodiniy
iSlaidy ribas. Jos gali bati mazinamos SavanoriSkai, 0 didinamos — tik
iSimties tvarka ir su specialia priezitira/patikrinimu.

Losé¢jo kortelé kuriama neribojant vartotojams galimybés rinktis itin
pavojingus nuotolinius losimus.

Atsizvelgta i dalies. [statymo projektu
siilomas savanoriskas lo$¢jo nusistatomy
limity modelis yra pasirinktas kaip
proporcinga ir j individualy loséjo rizikos
vertinima nukreipta priemoné. Sis modelis
grindziamas tuo, kad loS¢jas pats
jsivertina savo finansines galimybes ir
nusistato sau tinkamus apribojimus. Kartu
loSimy organizatorius, jgyvendindamas
atsakingo loSimo priemones, privalo
jsitikinti, kad lo$éjo nusistatyti limitai
atitinka jo finansines galimybes ir néra
akivaizdziai neproporcingi loséjo
pajamoms ar finansinei padéciai ir
uztikrinti, kad savanoriSki limitai biity

realis ir pagristi, o ne formaliai
pasirenkami.
Istatymo projektu sifiloma nustatyti

loSimy organizatoriui pareigg vertinti
loSéjo pajamas ir finansines galimybes,
jeigu loS¢jo pasirinktas  didZiausias
loSimuose iSleidZiamos sumos limitas
virSija jstatymo projektu siilomg nustatyti
dyd; ir patvirtinti tik tokias sumas, kurios
atitinka  realias  loS¢jo  finansines
galimybes, arba neleisti dalyvauti
loSimuose, jeigu lo$¢jas nepateikia jo
pajamas pagrindzian¢iy dokumenty.

3. Dabartiniame jstatymo projekte los¢jo kortelé néra taikoma loterijy
paslaugoms. Dabartinés loterijy paslaugos (ypa¢ — nuotoliniu biidu
organizuojamos ,,blic* loterijos) i§ esmés atitinka visus A kategorijos

NeatsiZvelgta. Loterijos ir azartiniai
loSimai yra skirtingi teisiniai institutai,
turintys  skirtingg rizikos lygy ir

reguliavimo logika. LoSéjo kortel¢ yra




losimy automaty pozymius. Statymai jose siekia 20-50 € per loSima,
rezultatai pateikiami kone realiu laiku.

Loséjo perspektyvoje azartiniy loSimy ir loterijy paslaugos tampa
idealiais pakaitalais, t.y. apribojus galimybe losti azartinius loSimus tg
pacig paslauga vartotojai gaus loterijose. Todél loséjo kortelé turi bati
taikoma ir visoms loterijy paslaugoms.

Alternatyva — loséjo kortelés nereikalaujant loterijy paslaugoms
(pavyzdziui, darant i§imtj popieriniams loterijy bilietams iki 5€ vertés),
atitinkama iSlyga daryti ir visoms azartiniy losimy paslaugoms, kuriose
maksimalus statymas nevirsija tokios pat vertés.

Visi pinigy plovimo prevencijos reikalavimai turi buti taikomi ir loterijy
paslaugy organizatoriams.

skirta loSimy rizikoms valdyti, o loterijy
jtraukimas | $ig sistema neatitikty projekto
apimties ir tiksly. Loterijy veiklai taikomi
pinigy plovimo prevencijos reikalavimai
nustatyti kituose teisés aktuose.

Los¢jo kortelés modelis grindziamas
vienodu identifikavimo ir atsakingo
loSimo priemoniy taikymu visy risiy
loSimams pagal ALJ.

4. Istatymo projekte siiloma leisti savivaldybéms sutikti, kad sutikimus
dél antZeminiy losimo viety duoty savivaldybiy direktoriai.
Pazymétina, jog toks pakeitimas dabartinés perteklinés biurokratinés
nastos niekaip nepalengvins, nes daugelis savivaldybiy tokios
savanoriSkos nuostatos netaikys.

Tuo paciu sitilomas poveikio kriterijy saraSas yra tik bendrinis ir néra
jokiy garantijy, jog atskiros savivaldybés jj taikys optimaliai. Dar
svarbiau, kad tokie kriterijai niekaip netaikomi nuotoliniams losimams,
ju veiklos ribojimams. Tai yra teisinio diskriminavimo situacija, kai vien
dél paslaugy teikimo formos nuotoliniams losimams esminiai veiklos
apribojimai néra taikomi, nors jy daromas poveikis ir socialinés
pasekmeés vartotojams — akivaizdziai net didesnés.

Prasome i§ esmés perzitréti savivaldos institucijy dalyvavimo
sprendziant loSimy organizavimo viety atidarymo klausimus poreikj.
Dabartinis ir siiilomas reguliavimas neatitinka vieno langelio principo,
be to skirtingos savivaldybés gali nepagrjstai nustatyti skirtingus
reikalavimus losimy organizavimo vietoms ir taip pazeisti AL] tikslg —
mazinti azartiniy lo$imy prieinamuma, patrauklumg ir jy galima
(daromg) zalg asmens sveikatai.

Sitlome AL patikslinti viety kuriose draudziama organizuoti losimus
sgra$g ir vadovaujantis juo, LoSimy priezitiros tarnyba, vadovaudamasi
vieno langelio principu, sprestu kliausimg dél leidimo steigti loSimy

NeatsiZvelgta. Argumentai pateikti prie
ALVA pastabos Nr. 1. Papildomai
atkreiptinas  démesys, kad Finansy
ministerija laikosi nuomonés, kad visy
rusiy loSimai yra vienodai rizikingi, todél
Istatymo projektu nustatomos vienodos,
tatiau protingumo principu pagristos
salygos visy riisiy loSimams. Savivaldos
jtraukimas j lo§imo viety steigimo procesg
yra svarbus, nes vietos savivalda
geriausiai  gali  jvertinti  teritorijos
infrastruktiira, gyventojy poreikius ir
bendruomenés nuomoneg. Vis delto,
nuotoliniai lo§imai néra siejami su
konkre¢ia  vietove ar savivaldybeés
teritorija, todél savivaldybés tarybos
sutikimo reikalavimas S§iuo  atveju
nesukurty papildomos pridétinés vertés ar
teisinio tikslingumo.

Savivaldos institucijos yra arciausiai
gyventojy ir  tiesiogiai  atsiskaito
rinkéjams, tod¢l bitent jos geriausiai




organizavimo vieta. LoSimy prieziliros tarnybai buty suteiktos
kompetencijos taikyti vienodg valstybés politikos losimy veiklos
organizavimo ir kontrolés srityje praktika ir taip buty uztikrintas
sgziningas, skaidrus losimy veiklos vykdymas, loséjy teisiy bei jy teiséty
interesy apsauga.

PraSome i§ esmés perziuréti savivaldos institucijy dalyvavimo

sprendziant loSimy organizavimo viety atidarymo klausimus
poreikij.

atspindi vietos bendruomenés nuomong.
Sprendimai dél loSimy viety steigimo yra
jautris ir darantys tiesioging jtaka
gyvenamajai aplinkai, pagrjsta, kad juos
priimty institucijos, turinios artimiausig
ry$] su gyventojais.

Savivalda geriausiai mato, kaip loSimy
vietos veikia konkrecias teritorijas,
socialing aplinkg, jaunimo elgseng ir
viesajg tvarka.

5. Losimy jstatymo projekte pateiktos nuotoliniy lo§imy rasiy sgvoky
apibréztys priestarauja ALJ 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtintam ALJ tikslui
— mazinti azartiniy lo§imy prieinamuma, patraukluma ir jy galimg
(daroma) Zala asmens sveikatai, ir AL] 2! straipsnio 1 punkte jtvirtintam
valstybés politikos losimy kontrolés srityje loSimy prieinamumo
mazinimo principui, kuriuo siekiant valdyti neigiama lo$imy poveikj
loséjo sveikatai ir gyvenamajai aplinkai, vieSajai tvarkai, Svietimui,
kultiirai, teisinio reguliavimo priemonémis reguliuojamas losimy
pasitilos pasiekiamumas.

Neatsizvelgta. Nuotoliniy loSimy riiSiy
apibréztys yra techninio pobidzio
normos, kuriomis siekiama aiskiai atriboti
skirtingas nuotoliniy lo§imy formas vienas
nuo kity, uZztikrinti teisinj tikrumg ir
skaidrumg priimant sprendimus dél
organizuojamo nuotolinio loSimo
priskyrimo konkreciai nuotoliniy loSimy
rusiai.

6. Losimy jstatymo projekte pateiktos loséjus aptarnaujanéio darbuotojo
ir asmens, pasitelkto losimy veiklos leidime nurodomai losimy
organizavimo veiklai vykdyti ar konsultavimui dél Sios veiklos
vykdymo, savoky apibréztys netikslios, neaiskios ir dviprasmiskos,
todél priestarauja STT korupcijos rizikos analizés i§vadoje pateiktiems
pasitilymus ir pastaboms bei priestarauja Lietuvos Respublikos
teisékiiros pagrindy jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje nustatytam aiSkumo
principui. Pagal sitiloma reglamentavimg, nepagrjstai iSple¢iamas
pasitelkty asmeny ratas.

NeatsiZvelgta. Istatymo projekto
formuluot¢ nustato, kad pasitelktais
asmenimis laikomi tik tie subjektai, kurie
sutarties pagrindu tiekia prekes ar teikia
paslaugas, reikalingas bitent loSimy
veiklos leidime nurodytai loSimy
organizavimo veiklai vykdyti. Kriterijus
yra funkcinis ir tiesiogiai susietas su
loSimy organizavimo procesu, o ne su bet
kokia kita pagalbine veikla.

7. Atkreiptinas démesys, kad aiskinamajame raste minimose Europos
Tarybos Kovos su pinigy plovimu ir teroristy finansavimo priemoniy

NeatsiZvelgta. MONEY VAL
rekomendacijos aiSkiai pabrézia biitinybe

jvertinimo eksperty_komiteto (MONEYVAL) 2021 m. spalio 8 d. | 2Nt aukstos  rizikos . veikly
ataskaitoje rekomendacijose néra nurodyta, kad Lietuva turi (privalo) | 20OnImiskuma  ir - stiprinti - finansiniy
operacijy  atsekamumag. Atsiskaitymo




nustatyti, kad losimy organizavimo vietose biity draudZiamas grynyjy
pinigy naudojimas. Pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos
priemonés privalo biti proporcingos, todél grynyjy pinigy nenaudojimo
losimy organizavimo vietose klausimas, privalo buti pagrjstas ir
apsvarstyta, ar bitina varzyti teisiniy santykiy subjektus daugiau, negu
to reikia teisinio reguliavimo tikslams pasiekti. Jokiame pinigy plovimo
ir teroristy finansavimo rizikos vertinime nenustatyta, kad $iuo metu
Lietuvoje galiojanti losimy teisinis reguliavimas dél grynyjy pinigy
naudojimo/nenaudojimo lo$imy organizavimo Vvietose prieStarauja
kokiam nors teisiniam reguliavimui ar rekomenduojama, kad Lietuva
turi (privalo) nustatyti, kad loSimy organizavimo vietose buty
draudziamas grynyjy pinigy naudojimas. Be to, siiilymas panaikinti
draudimg lo$imo organizavimo vietose atsiskaityti banko (debeto,
kredito) kortelémis ir statyti bankomatus bei numatomas
reglamentavimas draudziantis lo§imo organizavimo vietose atsiskaityti
grynaisiais pinigais, priestarauja AL] 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtintam
AL]J tikslui — mazinti azartiniy lo§imy prieinamuma, patraukluma ir jy
galima (daromg) Zalg asmens sveikatai, ir AL] 21 straipsnio 1 punkte
jtvirtintam  valstybés politikos loSimy kontrolés srityje losimy
prieinamumo mazinimo principui, kKuriuo siekiant valdyti neigiama
losimy poveikj loséjo sveikatai ir gyvenamajai aplinkai, viesajai tvarkai,
Svietimui, kultdrai, teisinio reguliavimo priemonémis reguliuojamas
logimy pasitilos pasiekiamumas.

grynaisiais pinigais atsisakymas yra viena
1§ priemoniy, kuriomis valstybé gali
igyvendinti Siuos tikslus. Grynieji pinigai
loSimy sektoriuje yra pripazjstami kaip
padidintos  pinigy plovimo rizikos
veiksnys, nes jie apsunkina operacijy
kilmés nustatyma ir maZina finansiniy
srauty skaidruma. Elektroniniy
atsiskaitymy naudojimas leidzia uztikrinti
operacijy atsekamumg, kas yra viena
esminiy prevenciniy priemoniy pinigy
plovimo rizikoms valdyti. Pasirinkta
priemoné neapriboja lo§imy organizavimo
veiklos, o tik nustato atsiskaitymo forma,
kuri uztikrina didesnj skaidruma.

Lietuvos loSimy
verslo asociacija.
Rastai:

2025-12-12 Nr. BN,
2026-04-13 Nr. BN,

1. Dél su loséjo kortele susijusiu nuostaty jvedimo. Sitlymas jvesti
privalomg loS¢jo kortelg nepra¢jus né SeSiems ménesiams po ankstesniy
kompleksiniy pakeitimy (isigaliojusiy 2025-11-01), neatlikus jy
efektyvumo vertinimo, vertintinas kaip nesuderinamas su atsakingo
valdymo standartu. Kadangi Konstitucija reikalauja, jog leidZiant teisés
aktus bty paisoma teis¢kiiros procediiriniy reikalavimy (Konstitucinio
Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas), o rengiant Projekta
akivaizdZiai nepaisyta Teis¢kiiros pagrindy jstatymo (pvz., vertinimo
nebuvimas), miisy vertinimu tai gali lemti viso teisés akto prieStaravima
Konstitucijai.

Neatsizvelgta. 2024 m. lapkricio 7 d.
priimtu  Azartiniy loSimy  jstatymo
pakeitimu, kuris jsigaliojo 2025 m.
lapkri¢io 1 d., Lietuvos Respublikos
Seimas jpareigojo Istatymo projekto
rengé€ja parengti ir pateikti Seimui
Azartiniy loSimy jstatymo pakeitimo
projekta dél loS¢jo korteles jvedimo.
Pazymétina, kad Istatymo projekto
renggjas, jsigaliojus naujiems atsakingo
lo§imo  organizavimo reikalavimams,




atliko analize¢, kaip loSimy organizatoriai
laikosi nurodytu jstatymu jtvirtinty
atsakingo loSimo uztikrinimo kontrolés
sistemos reikalavimy, ir nustaté, kad
loSimy organizatoriai sitlo lo$¢jams
pasirinkti nepagristai didelius dienos,
savaités ir ménesio loSimy saskaitos
papildymo limitus, kurie niekaip nedera su
atsakingo lo§imo organizavimo
reikalavimais  (daugiau  informacijos
pateikta Istatymo projekto aiSkinamajame
raste).

2. Dél loSimy organizavimo vietos steigimo.

Pazymime, kad dar 2021 m. spalio 5 d. Lietuvos Respublikos
Specialiyjy tyrimy tarnyba pateiké Antikorupcinio vertinimo i§vadg Nr.
4-01-7364 kurioje atkreiptas démesys, kad ,tiek galiojanciu, tiek
sitlomu teisiniu reguliavimu savivaldybéms suteikiama pernelyg plati
diskrecija tiek savo Zemesnés galios teisés aktuose nustatyti skirtingg ir
nevienareik§Smiska reguliavima, tiek savo nuoziiira spresti del leidimo
steigti loSimy vietg ar tgsti loSimo veiklg tam tikroje vietoje iSdavimo /
neiSdavimo ar leidimo pratgsimo / nepratgsimo.*

Atsizvelgiant | tai, pritariame Finansy ministerijos siilomam jstatymo
projekto pakeitimui numatant savivaldybiy taryboms galimybe pavesti
Sig  leidimy  iS8davimo  funkcija  jgyvendinti  savivaldybiy
administracijoms, ta¢iau kartu atsizvelgiant ] Lietuvos Respublikos
vietos savivaldos jstatymg sitlome §j sitilymg tobulinti. LR Vietos
savivaldos jstatyme teigiama, kad:

Savivaldybés taryba — savivaldybés atstovaujamoji institucija, kuri turi
savivaldybés valdzios ir vieSojo administravimo jgaliojimus ir kurig
sudaro tarybos nariai — savivaldybés bendruomenés atstovai;
Savivaldybés tarybos jgaliojimai prasideda, kai ] pirmgjj posédj
susirenka iSrinkti savivaldybés tarybos nariai, ir baigiasi, kai j pirmajj
posédi susirenka naujai kadencijai iSrinkti savivaldybés tarybos nariai;

NeatsiZvelgta. Argumentai pateikti prie
ALVA pastabos Nr. 1.




Savivaldybés tarybos sprendimai priimami posédyje dalyvaujanciy
tarybos nariy balsy dauguma,;

Savivaldybés administracija yra savivaldybeés biudzetin¢ jstaiga, kurig
sudaro strukttiriniai padaliniai, j struktiirinius padalinius nejeinancios
pareigybés ir savivaldybés administracijos filialai — seniiinijos
(savivaldybés administracijos struktiiriniai teritoriniai padaliniai).
Savivaldybés administracijos jgaliojimai néra susij¢ su savivaldybés
tarybos ir mero jgaliojimy pabaiga.

Atsizvelgiant | tokj reguliavimg darytina iSvada , kad savivaldybiy
taryby sprendimai yra lemiami politinés sudéties, asmeniniy interesy ir
kity su teisés akty nuostaty jgyvendinimu nesusijusiy aplinkybiy, kas
atveria galimybes korupcijai, kai tuo tarpu savivaldybés administracijos
funkcija — jgyvendinti jstatymus — eliminuoja atvejus, kai net ir teisés
akty reikalavimus atitinkancios loSimy organizavimo vietos negauna
sutikimy dél ne teisiniy sumetimy, o dél asmeniniy tarybos nariy
jsitikinimy ar galimai kito poveikio. Todél siekiant aiSkaus ir
skaidraus sutikimuy lo§imy organizavimo vietoms steigti iSdavimo
proceso, siilome nustatyti, kad leidimus iSduoda savivaldybiuy
administracijos.

Lietuvos verslo
konfederacija
(VLK)

2026-04-10 rastas
Nr. 25-055VK
LLVA 2026-04-07
Rastas Nr. BN
ALVA 2026-04-08

Rastas Nr. BN

Istatymo projektas, po pirminio derinimo, buvo i§ esmés pakeistas ir
papildytas naujomis svarbiomis nuostatomis, kurios nebuvo derintos su
suinteresuotomis institucijomis ir Salimis iSvis. Dél to turéjo biiti
derinamas pakartotinai. Nepaisant to, atnaujintas projektas buvo
tiesiogiai pateiktas Vyriausybeés kanceliarijai. LVK praso uZztikrinti, kad
Finansy ministerija Jstatymo projekta pakartotinai derinty Vyriausybeés
darbo reglamento nustatyta tvarka.

Neatsizvelgta. Po pirminio derinimo
atlikti pakeitimai nekeité projekto esmés,
t. y. nebuvo pakeisti projekto tikslai ar
pagrindinés nuostatos, kuriomis siekiama
igyvendinti numatyta politikos kryptj. Po
derinimo gautos pastabos léme, kad tam
tikros nuostatos buvo patikslintos,
sukonkretintos arba papildytos, siekiant
didesnio teisinio aiSkumo ir nuoseklumo.
Pastabos buvo jvertintos ir jgyvendintos
tiek, kiek tai neprieStarauja projekto

tikslams ir  [statymu  saugomiems
interesams.
Pazymétina, kad Finansy ministerija

suorganizavo du susitikimus su loSimy




verslg atstovaujanc¢iomis asociacijomis,
kuriuose buvo detaliai aptartos jy pastabos
ir pasitilymai. Priimti kompromisiniai
sprendimai pateikti patikslintame
Istatymo projekte.




