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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir
atsizvelgdama j Lietuvos 2026 m. birzelio 17 d. sprendimo Nr. SV-S-739 , Dél jstatymy projekty
iSvady“ 1.8—1.10 papunkcius, Lietuvos Respublikos Vyriausybé nutaria:

1. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 13, 60, 95, 149, 150, 151,
152, 1521, 153', 1532 straipsniy pakeitimo ir 151! straipsnio panaikinimo jstatymo projekto
Nr. XVP-1497 (toliau — BK projektas) tikslui, tadiau pasiilyti Lietuvos Respublikos Seimui §j
projekta tobulinti pagal Sias pastabas:

1.1. Sitlomais Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 149 straipsnio
pakeitimais numatoma sumazinti sankcijy dydzius. Uz BK 149 straipsnio 1 dalyje numatyto
nusikaltimo padaryma biity nustatoma sankcija nuo 1 iki 5 mety (dabar galiojanti nuo 1 iki 7 mety),
o uz BK 149 straipsnio 2 dalyje numatytg nusikaltimg sitiloma sankcija nuo 1 iki 6 mety (dabar
galiojanti nuo 3 iki 10 mety). Nors aiSkinamajame raSte dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 13, 60, 95, 149, 150, 151, 152, 1521, 153!, 1532 straipsniy pakeitimo ir 151 straipsnio
panaikinimo jstatymo projekto Nr. XVP-1497, Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZzengimy
kodekso 589, 590 straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 489! straipsniu jstatymo projekto
Nr. XVP-1498, Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 167 ir 225 straipsniy pakeitimo
jstatymo projekto Nr. XVP-1499 ir Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos jstatymo
Nr. X1-2234 8 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XVVP-1500 (toliau — aiskinamasis rastas)
nurodoma, kad tam tikrais atvejais sankcijos biity grieztinamos ir néra siekiama jas Svelninti, i$ tiesy
BK projekto 9 straipsnio analizé atskleidZia, kad sankcijos vis délto biity Svelninamos.
Aiskinamajame raSte néra pateikiamos BK 149 straipsnyje numatyty sudéciy sankcijy Svelninimo
priezastys, tik minima, kad tokio pobiidZio nusikalstamos veikos pasiZymi latentiSkumu ir kad i$
esmes reikia grieztos jstatymy leidéjo reakcijos. Kaip nurodoma ir aiSkinamajame raste,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija, priekabiavimu
pazeidZiamos Zzmogaus teis€s ] orumo apsauga, asmens ir privataus gyvenimo nelieCiamuma, taip pat
teisé nebiti diskriminuojamam saugomos pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 21 straipsnio
pirmaja, antraja ir treCigjg dalis, 22 straipsnio pirmaja ir ketvirtaja dalis bei 29 straipsnj.
Priekabiavimas d¢l lyties, pvz., seksualinis priekabiavimas, suprantamas kaip nepriimtinas ar



nepageidaujamas fiziniais, verbaliniais ar neverbaliniais veiksmais (pvz., prisilietimais, gestais,
zodziu, rastu ar vaizdu) iSreikStas elgesys, susijes su lytimi, kuriuo, be kita ko, siekiama pazeminti
Zmogaus orumg arba jis yra zeminamas, siekiama sukurti asmenj, su kuriuo taip elgiamasi,
bauginancia, zeminancig, zeidziancig ar jam priesiska aplinka. Seksualinio priekabiavimo, kuris yra
viena i§ priekabiavimo dél lyties formy, skiriamasis bruozas yra asmeniui, prie kurio priekabiaujama,
nepageidaujamas seksualinio pobiidzio elgesys (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m.
gruodzio 19 d. iSvados Nr. KT20-11/2017 20.4 ir 20.5 papunkciai). Taigi, asmens seksualinio
apsisprendimo laisvé ir nelie¢iamumas saugomi Konstitucijos, t. y. Sios vertybés, be kita ko, yra
konstitucinés prigimties, susijusios su individualiy teisiy apsauga ir jgyvendinimu. Todél néra aiskiis
motyvai ir priezastys, dél kuriy sitiloma Svelninti sankcijas uz nusikaltimus zmogaus seksualinio
apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui, ypac kai jy apsaugos poreikis kyla ir i§ Konstitucijos.
Pastebétina, kad sankcijy mazinimas gali neatitikti Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél
kovos su seksualine prievarta pries vaikus, jy seksualiniu iSnaudojimu ir seksualinés prievartos pries§
vaikus medziaga, kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2004/68/TVR, projekto COM
(2024) 60 (toliau — Direktyvos sitilymas) nuostaty. Pvz., pagal Direktyvos sitilymo 3 straipsnio 4 dalj
siiloma nustatyti, kad uz seksualinius veiksmus su vaiku, nesulaukusiu amziaus, kai jis gali duoti
sutikima lytiSkai santykiauti, arba uz vaiko vertimg atlikti seksualinius veiksmus su kitu asmeniu,
baudziama maksimalia 8 mety laisvés atémimo bausme. Pagal Direktyvos sitilymo 3 straipsnio
7 dalies a punkta, jeigu yra lytiSkai santykiaujama su vaiku, kai jis gali duoti sutikimg lytiskai
santykiauti, turi biiti baudZziama maksimalia 12 mety laisvés atémimo bausme. Sitlomu BK
150 straipsnio 1 dalies pakeitimu biity nustatoma maksimali 7 mety laisvés atémimo bausmé.
Atkreiptinas démesys, kad sankcijy suSvelninimas sumazinty valstybinj kaltinimg palaikancio
prokuroro galimybes efektyviai atlikti kaltinimo funkcijg ir jrodinéti kaltininko kalte. Kadangi
sudaromos prielaidos kaltinamajam argumentuoti, kad sutikimas buvo duotas, visos Kitaip nejrodytos
abejonés biity vertinamos kaltinamojo naudai (taikomas in dubio pro reo principas). Tokiu atveju
biity sudaromas teisinis pagrindas taikyti dar Svelnesn¢ atsakomybe (sankcija), nei nustatyta jos
mediana ar maksimumas. Taigi sankcijy sumazinimas galéty sukelti rizika, kad nacionalinis teisinis
reguliavimas neatitiks bisimy Europos Sajungos akty, reguliuojanciy klausimus, susijusius su
tapataus pobiidZio nusikalstamomis veikomis, ir dél to §; reguliavimag reikés keisti. Taip pat
pazymétina, kad, pagal Lictuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
362" straipsnio 1 dalj, jstatymo, panaikinancio veikos nusikalstamuma, Svelninan¢io bausme¢ arba
kitokiu biidu lengvinancio nusikalstamg veika padariusio asmens teisine padétj, taikymo klausimus
pagal nuteistojo ar jo gynéjo praSyma, prokuroro ar bausmés vykdymo institucijos teikimg sprendzia
veliausig nuosprend] priémes apylinkés teismas, nagringj¢s byla pirmaja instancija. Tais atvejais, kai
véeliausig arba bent vieng 1§ ankstesniy nuosprendziy pirmgja instancija yra priémes apygardos
teismas, Siuos klausimus dél visy nuteistojo atZzvilgiu priimty nuosprendziy sprendZia véliausia
nuosprend] priémes apygardos teismas. Atsizvelgiant j tai, manytina, kad BK projektu sitilomas
teisinis reguliavimas sudaryty prielaidas didéti teismy darbo kriiviui. [sigaliojus siiilomiems BK
pakeitimams, teismai turéty nagrinéti praSymus ir teikimus dél jsiteis¢jusiy nuosprendziy
perziur¢jimo, vertinti jy atitikt] naujam teisiniam reguliavimui, spresti del veiky teisinio
kvalifikavimo pagal pakeistas BK 149 ir 150 straipsniy nuostatas, o prireikus — dél veiky
perkvalifikavimo, paskirty bausmiy suSvelninimo, neatliktos bausmés dalies pakeitimo ar kity
nuteistojo teising padét] lengvinanciy teisiniy pasekmiy taikymo. Atsizvelgiant | BPK
362! straipsnyje nustatytg procesinj reglamentavima, tokio pobiidzio procesy skaiciaus padidéjimas
objektyviai lemty papildomg apylinkiy ir apygardy teismy darbo kriivi. Vis délto aiSkinamajame raste
néra jvertintas galimas sitilomo teisinio reguliavimo poveikis teismy sistemos veiklai ir
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administraciniams pajégumams. Toks vertinimas laikytinas reikSmingu, siekiant tinkamai jvertinti
projekto jgyvendinimo pasekmes, uztikrinti efektyvy teismy veiklos organizavima, racionaly
zmogiskyjy bei finansiniy iStekliy planavimg ir numatyti galima papildomy valstybés istekliy poreikj.
Atkreiptinas démesys, kad, jgyvendinant Siuos sitilomus BK pakeitimus ir dél to padidéjus teismy
darbo kriiviui, itin aktualus iSlieka papildomy valstybés biudzeto 1éSy poreikis teismy sistemos veiklai
uztikrinti. Turi biiti jvertintas BK pakeitimy poveikis teismy darbo kriiviui ir numatytas pakankamas
finansavimas papildomiems teismy sistemos poreikiams uztikrinti, siekiant sklandaus ir efektyvaus
teisingumo vykdymo. Kartu pazymétina ir tai, kad BK projektu autoriy siilomos BK 149 straipsnio
sankcijos tam tikrais atvejais leisty daryti iSvadas, kad seksualiné prievarta (nauja i$zaginimo
koncepcija) reiSkia tik apysunkio pobiidzio nusikalstamy veiky inkriminavimo galimybes.
Atsizvelgiant ] tai, kaltininkui atsirasty galimybés buti atleistam nuo baudziamosios atsakomybés BK
bendrosios dalies pagrindais (BK 38 ir 40 straipsniai), taip pat tokiy nusikalstamy veiky atzvilgiu
buty jmanomas ir bausmés vykdymo atidé¢jimo instituto (BK 75 straipsnis) taikymas. Biitina
pazyméti, kad nusikalstamos veikos (pavojingiausi atvejai) seksualinio apsisprendimo laisvei
laikomos vienos pavojingiausiy ir didziausig Zala nukentéjusiam asmeniui daromy nusikaltimy,
kuriems neturi biiti taikomi aptariami baudZiamajg atsakomybe Svelninantys baudziamojo jstatymo
institutai. Atsizvelgiant | tai, sililytina BK 149 straipsnyje nurodytas veikas priskirti sunkiy
nusikaltimy kategorijai, kartu nuosekliai lygiagreciai grieztinant ir BK 150 straipsnio sankcijas.

1.2. BK projekto 16 straipsniu sitiloma jtvirtinti naujg BK 1532 straipsnj, kuriame bty
apibréztos atitinkamos sgvokos. BK 1532 straipsnio 1 dalyje sitiloma nustatyti tokig sutikimo sgvoka:
,»Sutikimas — tai savanoriskai ir laisva valia aktyviai iSreikStas asmens apsisprendimas dalyvauti
konkreciame seksualinio pobiidZio veiksme, esant realiai ir asmens suvokiamai galimybei laisvai
pasirinkti; dalyvavimas lytiniuose santykiuose laikomas laisvanoriSku, kai pasirinkimas juose
dalyvauti iSreiSkiamas zodziu ar elgesiu.” Pazymétina, kad néra aisku, ka reiskia sagvoka ,,aktyviai
iSreikStas apsisprendimas®, t. y. kokia konkreti asmens elgesio forma biity laikoma pakankamu
pagrindu sutikimo faktui konstatuoti. Asmens valia yra vidinis psichinis apsisprendimas, kuris gali
biti iSreiSkiamas jvairiomis elgesio formomis, o jo teisinis vertinimas priklauso nuo konkreciy
faktiniy aplinkybiy visumos. Tod¢l vien aplinkybé, kad asmuo neatlieka aktyviy veiksmy, savaime
nereiSkia nei jo valios nebuvimo, nei prieSingos valios egzistavimo. Vertinant pilnameciy asmeny
tarpusavio santykius, sgmoningas nesiprieSinimas kito asmens veiksmams tam tikrais atvejais gali
biiti viena i§ aplinkybiy, reikSmingy nustatant asmens valig ir apsisprendima konkrecioje situacijoje.
Dél to reikalavimas, kad teisiskai reikSminga valios iSraiSka visais atvejais biity aktyvi, nepagrjstai
susiaurinty valios instituto turinj. Pastebétina ir tai, kad BK projekte siiloma sutikimo apibréZtis
nevisiskai atitinka Direktyvos sitilyme pateikiamg sutikimo sampratg. Be to, Zodis ,,savanoriskai‘ ir
7odziy junginys ,,laisva valia® lingvistiniu bei teisiniu poZitriu apibiidina tg pacig aplinkybeg — laisva
ir savarankiSka asmens apsisprendima, priimtg be prievartos ar kito iSorinio poveikio, paneigiancio
valios laisvumg. Todél jy, kaip atskiry sutikimg kvalifikuojanéiy salygy, nurodymas laikytinas
pertekliniu. Kartu pazymétina, kad BK projekte vartojami terminai ,laisvanoriskai® ir
,laisvanoriskas‘ neatitinka bendriniy lietuviy kalbos normy. Atsizvelgiant | tai, sitilytina jy atsisakyti
ir vartoti terminus ,,savanoriSkai‘, ,,savanoriskas®.

1.3. Vertinant BK projekte siiilomg sutikimo dél lytiniy santykiy koncepcija, pirmiausia
atkreiptinas démesys ] Direktyvos sitilymo nuostatas Siuo klausimu. Direktyvos sitilymo 2 straipsnio
2 punkte nustatyta amziaus riba, nuo kurios gali buti laikoma, kad nepilnamecio asmens duotas
sutikimas jgyja teising reikSme. Pagal nacionaling teis¢ tai amzius, kurio sulaukus gali biiti duotas
sutikimas lytiSkai santykiauti arba kurio nesulaukus draudziama atlikti seksualinius veiksmus su
vaiku. Lietuvos nacionalingje teiséje tokia teisiSkai reikSminga amziaus riba yra 16 mety. Tai reiskia,
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kad nepilnameciai asmenys, nesulauke amziaus, nuo kurio jy duodamam sutikimui suteikiama teisiné
reik§mé, negali buti laikomi galin€iais duoti sutikimg, dél kurio asmenims, lytiSkai santykiavusiems
su nepilnameciu, negaléty biiti taikoma baudziamoji atsakomybé. Vadinasi, nepilnameciai, kurie néra
pasieke tokio amziaus ribos, negali duoti teisiskai reikSmingo sutikimo lytiniams santykiams, o tokio
sutikimo davimas neturi biiti teisinis pagrindas atleisti asmenj, lytiSkai santykiavusj su tokiu
nepilnameciu, nuo baudziamosios atsakomybés. Atsizvelgiant | tai, biitina atskirai jvertinti sitilomos
sutikimo sampratos taikyma seksualinio pobiidzio nusikaltimy prie§ vaikus (i$skyrus vaikus nuo 16
mety amziaus, kurie baudziamojo jstatymo kontekste laikomi galinciais duoti sutikimg dél
seksualiniy santykiy) atvejais. Savanorisko sutikimo samprata neturéty biiti aiSkinama ar taikoma
taip, kad ji tapty pagrindu paneigti seksualinio prievartavimo sudéties pozZymius arba lemty Svelnesnj
pilnamecio asmens seksualinio pobiidzio veiksmy su vaiku teisinj kvalifikavimg. Tokia sutikimo
samprata grindziama prielaida, kad asmenys, jaunesni nei 16 mety, yra pakankamai brandis,
savarankiski ir geba laisvai priimti sprendimus dél seksualinio pobiidzio santykiy. Taciau priesingai,
pilnamecio asmens ir minéto amziaus, ypa¢ mazamecio, kuris laikomas bejégiskos bukles, (BK
projekto 1532 straipsnio 2 dalis) vaiko santykiai dél amziaus, psichosocialinés brandos, gyvenimiskos
patirties ir faktinés galios skirtumy néra lygiaverciai. Tai nustatyta ir Direktyvos sitilyme, kuriame
i§skiriamos dvi asmeny kategorijos — nepilnameciy, galin¢iy duoti sutikima, ir nepilnameciy, kurie
tokio sutikimo negali duoti (neturi pakankamos brandos, kad suvokty savo veiksmy esmg),
(Direktyvos sitilymo 3 straipsnio 2 ir 3 dalys). D¢l Sios priezasties vien vaiko aktyvus elgesys, zodziu
iSreikStas pritarimas ar iniciatyvos demonstravimas savaime neturéty buti laikomi pakankamu
pagrindu pripazinti teisiSkai reikSmingg sutikima, galintj eliminuoti seksualinio prievartavimo
pozymius arba lemti Svelnesnj veikos teisinj vertinimg. Todel formaliai iSreikStas nepilnamecio
pritarimas savaime nepatvirtina, kad jo valia susiformavo laisvai ir savarankiskai, tinkamai suvokiant
reik§mingas aplinkybes bei galimas pasekmes. Toks vertinimas gali lemti, kad teisiSkai reikSminga
aplinkybe tapty nepilnamecio, jaunesnio nei 16 mety, elgesio ir sutikimo analize, nors tokioms
aplinkybéms teisiné reik§mé neturéty buti teikiama. BaudZiamosios atsakomybés vertinimo centre
pirmiausia turéty iSlikti pilnamecio asmens elgesys ir jo pareiga nejtraukti vaiko i seksualinio
pobtidzio santykius. BK projektu sitilomi pakeitimai taikant sutikimo saglyga jaunesniems negu 16
mety vaikams, yra nesuderinami su geriausiy vaiko interesy prioriteto principu ir kelia abejoniy dél
galimo nepilnameciy apsaugos nuo seksualinio smurto ir seksualinio iSnaudojimo lygio sumaz¢jimo.
Toks vertinimas nei§vengiamai nukreipty proceso démes;j j vaiko elgesi, iniciatyva, seksualine patirtj,
emocing biikle ir jo priimtus sprendimus, nors pirmiausia turéty biiti vertinama pilnamecio asmens
pareiga nejtraukti vaiko j seksualinio pobiidzio santykius. Be to, aiskinamajame raste néra pateikta
pakankamai argumenty, leidZianciy daryti iSvada, kad sitilomi pakeitimai nesumazins §iuo metu
uztikrinamo vaiky apsaugos nuo seksualinio smurto ir seksualinio i§naudojimo lygio. Nepilnamecio
iSreikStas pritarimas, kai jis yra teisiS8kai nereik§mingas, t. y. kai nepilnametis laikomas negalin¢iu
duoti sutikimo dél savo amziaus, iniciatyva, emocinis prisiriSimas, elgesys ar kitos su vaiku susijusios
aplinkybés neturéty biiti latkomos pagrindu pasalinti seksualinio prievartavimo poZymius, Svelniau
kvalifikuoti pilnamecio asmens veika ar kitaip sumazinti jo atsakomybe. Vaikai ir paaugliai dél savo
amziaus, raidos ir gyvenimiSkos patirties stokos yra labiau linke paklusti suaugusiojo valiai,
manipuliacijoms, autoritetui, emociniam spaudimui ir jsitraukti j priklausomybés santykius. Net tais
atvejais, kai vaikas formaliai iSreiSkia pritarimg ar pats inicijuoja seksualinio pobiidzio bendravima,
pilnametis asmuo privalo suvokti vaiko amziy, pazeidziamumg, gebé¢jima ar negebéjimag iSreiksti
sutikimg ir ribotg gebéjima visapusiSkai jvertinti tokiy santykiy esme bei pasekmes. Todél tokios
aplinkybés neturéty Salinti ar maZinti pilnamecio asmens baudZiamosios atsakomybés. Be to,
atsizvelgiant | tai, BK 153? straipsnyje siiiloma sutikimo samprata neuZztikrina specialaus vaiky
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apsaugos poreikio ir gali sudaryti prielaidas seksualinio pobtidzio veiksmy su vaiku teisinj vertinima
nepagristai sieti su vaiko, jaunesnio nei 16 mety, tariamo sutikimo aplinkybémis. Tod¢l siiilytina
uztikrinti, kad S§i sutikimo samprata nebiity taikoma sprendziant dél jaunesnio nei
16 mety vaiko seksualinio prievartavimo kvalifikavimo ir negaléty biiti pagrindu paneigti pilnamecio
asmens baudziamajg atsakomybe tais atvejais, kai seksualinio pobiidzio veiksmai buvo atlikti vaiko
atzvilgiu. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, nepritartina sitlomam BK 150 straipsnio 1 dalies
reguliavimui tiek, kiek juo nepilnamecio, jaunesnio nei 16 mety, iSreikStam sutikimui suteikiama
teisiné reikSmé sprendziant dél pilnamecio asmens seksualinio pobudzio veiksmy su vaiku
kvalifikavimo. Taip pat atsizvelgiant j BK projekto 16 straipsniu pildomo BK 1532 straipsnio 1 dalyje
sitiloma jtvirtinti savanorisko sutikimo sampratg ir j tai, kad santykyje tarp pilnamecio asmens ir vaiko
atsakomybé uz seksualiniy riby laikymasi tenka pilnamec¢iam asmeniui, sitilytina atsisakyti sutikimo
koncepcijos asmeny, kuriems yra maziau nei 16 mety, atzvilgiu, t. y. numatyti, kad asmenys, jaunesni
nei 16 mety, negali duoti sutikimo, o lytiniai santykiai su tokiais asmenimis turi buti laikomi
uztraukianciais baudziamajg atsakomybe. Taip pat tikslinga BK projekto 10 straipsniu keic¢iamoje
BK 150 straipsnio 1 dalyje ir BK projekto 16 straipsniu pildomo BK 1532 straipsnio 1 dalyje atsisakyti
nuorodos } BK 150 straipsnj.

1.4. BK projekto 10 straipsniu kei¢iamoje BK 150 straipsnio 3 dalyje ir BK projekto
12 straipsniu kei¢iamoje BK 151! straipsnio 3 dalyje vartojamos formuluotés ,pasinaudojimas
nepilnamecio priklausomumu® ir ,,piktnaudziavimas pasitikéjimu autoritetu ar jtaka“. Atkreiptinas
démesys, kad nenustatytos kaltininko ir nepilnamecio nukentéjusiojo pasitikéjimo, autoriteto, jtakos
ar priklausomumo santykio aplinkybés savaime neturi reiksti, jog pilnamecio asmens seksualinio
pobiidzio santykiai su nepilnameciu yra ar buvo grindziami lygiaverciu ir laisvu abiejy asmeny
apsisprendimu. Pasitikéjimas, autoritetas, itaka ar priklausomumas gali turéti reikSmeés vertinant
veikos pavojinguma ir ja kvalifikuojancius pozymius, taciau jy nenustatymas savaime nepaneigia
biitinybés vertinti pilnamecio asmens baudZiamaja atsakomybe uz seksualinio apsisprendimo laisves
ir nelieCiamumo paZeidimus nepilnamecio atzvilgiu. Kartu paZymeétina tai, kad, BK jtvirtinus nauja
savanoriSku asmens sutikimu grindziama seksualinio prievartavimo koncepcija, pagal kurig
seksualiniu prievartavimu bty laikomi be asmens savanorisko sutikimo atlikti seksualinio pobtuidzio
veiksmai, o visi kiti nukentéjusiojo valig palauziantys veiksmai — seksualin] prievartavimag
kvalifikuojanéiais pozymiais, susidaryty BK projekto 150 straipsnio 3 ir 4 daliy bei BK
151? straipsnio 3 dalies sililomos baudZziamosios atsakomybés taikymo riby disbalansas. Pazymétina,
kad, remiantis BK projektu sifilomu modeliu, BK 151? straipsnio 3 dalyje nurodyta nusikalstama
veika turéty biti pripaZzjstama ne lytiniais santykiais, pazeidZianciais nepilnamecio asmens
seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamuma, o vaiko seksualiniu prievartavimu (BK
151 straipsnio 3 ar 4 dalis), kadangi BK 1511 straipsnio 3 dalyje nurodyti nusikalstami veiksmai
atliekami, kaip ir BK 150 straipsnio 3 dalyje nurodytu atveju, papildomai panaudojant vaiko laisva
valig palauZian€ius nesmurtinio pobiidZio veiksmus — virSijami jstatymuose nustatyti jgaliojimai
nepilnamecio asmens atzvilgiu, pasinaudojama vaiko pazeidziamumu, priklausomumu, pasitik€jimu
ar autoritetu arba jtaka nepilnameéio asmens atzvilgiu. Sie veiksmai turéty biti vertinami ne kaip
savarankiSka privilegijuota nusikalstama veika, o kaip vaiko seksualinj prievartavima
kvalifikuojantys pozymiai (BK projekto 150 straipsnio 3 dalis). Atsizvelgiant j tai ir siekiant iSvengti
skirtingo BK projekto siilomos sutikimo koncepcijos interpretavimo ir skirtingo vienodai pavojingy
vaiko laisvos valios palauzimo biidy (prievartiniy ir neprievartiniy) traktavimo, siiilytina BK projektu
pripazinti netekusiomis galios BK 1511 straipsnio 3 ir 4 dalis, o $iy nusikalstamy veiky poZymius
perkelti 1 BK 150 straipsnio 3 dalj, pripaZjstant didesnj $iy veiky pavojinguma, kuris, remiantis BK
projektu siiiloma nauja vaiky seksualinio prievartavimo koncepcija, prilygty vaiko seksualinio
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prievartavimo pavojingumui, o BK 151 straipsnio 3 ir 4 dalyse nurodyti vaiko laisvos valios
palauzimo (neprievartiniai) buidai buty laikomi vaiko seksualinj prievartavimg kvalifikuojanciais
pozymiais.

1.5. BK projekto 13 straipsniu sitilomoje BK 152 straipsnio 1 dalyje numatoma baudziamoji
atsakomybé asmeniui, kuris, sieckdamas seksualinio bendravimo ar seksualinio pasitenkinimo,
vulgariais ar kitais panaSaus pobiidzio veiksmais, pasiiilymais ar uzuominomis sistemiskai
priekabiavo prie kito asmens. Vertintina, kad vartojama formuluoté ,,sistemiSkai priekabiavo* teisés
taikymo pozitriu néra aiski. Lietuviy kalboje Zodis ,,sistemiSkai* pirmiausia siejamas su veikimu
pagal tam tikrg sistemg ar metoda, todél aptariamame kontekste gali kilti neaiSkumy dél Sio Zodzio
aiSkinimo neapibréztumo, nepakankamai tiksliai buty atskleisti sitilomos nusikalstamos veikos
objektyvieji pozymiai. Atsizvelgiant | tai, kad BK projekto tikslas yra nustatyti baudziamaja
atsakomybe ne uz pavienius, o pasikartojancius priekabiavimo veiksmus, svarstytina galimyb¢ vietoj
zodzio ,,sistemiSkai‘ vartoti baudziamosios teisé€s terminijoje ir teismy praktikoje jprastesnj terming
,»sistemingai®, kuris tiksliau atskleidzia pakartotinj, nuosekly bei testinj veikos pobudj ir labiau
atitinka teisés aiSkumo ir teisinio tikrumo principus.

1.6. Atkreiptinas démesys, kad BK projekto nuostatomis tiek BK 149, tiek BK
150 straipsniuose bendrininkavimo institutas sitilomas jtvirtinti kaip kvalifikuojantis nusikalstamos
veikos pozymis keliose to paties straipsnio dalyse. Toks to paties pozymio pakartotinis jtvirtinimas
vieno straipsnio konstrukcijoje vertintinas kaip perteklinis ir neatitinkantis nuoseklios BK straipsniy
konstravimo praktikos bei teisékiiros ekonomiskumo principo. Atsizvelgiant j tai, kad Sios kategorijos
nusikalstamy veiky padarymas veikiant bendrininky grupéje objektyviai didina jy pavojinguma, o
bendrininkavimo institutas visais atvejais atlieka kvalifikuojanc¢io pozymio funkcija, tikslinga ji
jtvirtinti tik vieng kartg — BK 149 straipsnio 5 dalyje ir atitinkamai BK 150 straipsnio 6 dalyje,
numatant nuorodas ] visas atitinkamy straipsniy dalis.

1.7. BK projekto 150 straipsnio 4 dalyje, reglamentuojancioje baudziamaja atsakomybe uz
seksualine prievartg prie§ mazametj asmen], pateikiama nuoroda tik j §io straipsnio 3 dalj, kurioje
jtvirtinta kvalifikuota seksualinio prievartavimo sudétis, siejama su psichinés ar fizinés prievartos
panaudojimu arba kitais nukentéjusiojo valig palauzianciais biidais. Toks teisinis reguliavimas
neuztikrina visy galimy seksualinés prievartos prie§ mazamet] formy aprépties, nes neapima BK 150
straipsnio 1 dalyje nustatytos pagrindinés nusikalstamos veikos sudéties, nuo kurios taip pat gali
nukentéti mazametis asmuo. Atsizvelgiant  tai, siekiant uztikrinti nuosekly ir sistemiska teisinj
reguliavima, siiilytina BK 150 straipsnio 4 dalies dispozicijoje pateikti nuorodas ne tik j Sio straipsnio
3 dalj, bet ir j 1 dalj. Analogisko pobtuidzio pastaba taikytina ir BK projekto 149 straipsnio 4 daliai bei
150 straipsnio 5 daliai, nes Siose nuostatose taip pat daromos nuorodos tik j atitinkamy straipsniy
3 dalis, neapimant $iy straipsniy 1 dalyse jtvirtinty pagrindiniy nusikalstamy veiky sudéciy.

1.8. Pazymétina, kad baudziamasis jstatymas nepilnamecius asmenis seksualinés prievartos
panaudojimo kontekste diferencijuoja j tris grupes: a) mazameciai (asmenys iki 14 mety), kurie negali
duoti savanoriSko sutikimo lytiniams santykiams, ir lytiniai santykiai su jais visada pripazjstami kaip
pasinaudojimas bejégiska Sio asmens bukle; b) jaunesni negu SeSiolikos mety asmenys (nepilnameciai
nuo 14 iki 16 mety), kurie iSskiriami seksualinio pobiidZio nusikalstamose veikose kaip atskira ir
savarankiska nepilnameciy kategorija, kuriai priskiriami asmenys taip pat negali duoti savanorisko
sutikimo lytiniams santykiams, tafiau néra laikomi bejégiskos biiklés mazameciais; c) vaikai
(nepilnameciai nuo 16 iki 18 mety), kurie gali duoti savanoriskg sutikimg lytiniams santykiams. BK
projekto 150 straipsnio nuostatos kriminalizuoja seksualinés prievartos panaudojimg pries
mazamecius ir vaikus, ta¢iau nenumato grieztesnés baudziamosios atsakomybés (lyginant su vaiky
kategorija) uz seksualinj jaunesnio negu SeSiolikos mety asmens prievartavima, o tai laikytina BK



150 straipsnio reglamentavimo spraga. Atsizvelgiant j tai, kad seksualinés prievartos panaudojimas
prie§ jaunesn] negu 16 mety asmenj laikytina pavojingesne nusikalstama veika, sitlytina BK
150 straipsnio kvalifikuota sudétimi i$skirti ir $ig nepilnameciy asmeny kategorija (pvz., kaip BK
1511 straipsnio 4 dalyje). Taip pat pazymétina, kad turi biiti uztikrinama ir amziaus skirtumo ribojimo
taisykleé, kuri taikoma ir pripazjstama uzsienio jurisdikcijose. Pvz., Pranctizijos baudziamajame
jstatyme aiskiai nurodyta, kad asmens nuo 15 iki 18 mety sutikimas lytiniams santykiams su
pilnameciu negalioja, jei amziaus skirtumas virSija tam tikrg mety skaiciy (pvz., 5 ar daugiau).
Vokietijos baudziamajame jstatyme numatyta baudziamoji atsakomybé tiems, kurie paauglio dvasine
ar seksualing branda i$naudojo bidami vyresni nei 21 mety. Svedijoje ir Suomijoje numatyta
baudziamoji atsakomybé¢ tiems suaugusiesiems, kurie paaugli iSnaudojo pasinaudodami
gyvenimiskos patirties ar brandos skirtumu.

1.9. BK projektu sitlomo BK 152 straipsnio nuostatos kriminalizuoja sistemingg seksualinj
priekabiavimg prie kito asmens, kartu Sios veikos kvalifikuota sudétimi sitiloma kriminalizuoti
seksualinj priekabiavimg prie pagal tarnyba priklausomo asmens. Sitilomiems baudziamojo jstatymo
pakeitimams pritartina, kita vertus, pazymeétina, kad BK 152 straipsnio 2 dalis numato baudziamaja
atsakomybe tik darbdaviams (vadovams), kai jie seksualiai priekabiauja prie pagal tarnyba pavaldaus
asmens, taiau BK projektu sitilomo straipsnio nuostatos neapima atvirkStiniy situacijy, kai
pavaldinys seksualiai prieckabiauja prie darbdavio (vadovo), nes tokiu atveju tarp konflikto dalyviy
neegzistuoja tarnybinis pavaldumas. Atsizvelgiant j tai, siekiant i§vengti reglamentavimo spragos,
sitilytina BK projektu kriminalizuoti ir minétus seksualinio priekabiavimo atvejus.

1.10. Atkreiptinas démesys, kad BK projekto 152' straipsnio 2 ir 3 dalyse sitloma
kriminalizuoti i§ esmés tapacias nusikalstamas veikas — pilnamecio asmens sililyma jaunesniam negu
16 mety asmeniui susitikti siekiant su juo lytiSkai santykiauti, kitaip tenkinti lytine aistrg arba
i$naudoti jj pornografinés produkcijos gamybai. Siy nusikalstamy veiky sudétys skiriasi tik tuo, kad
BK projekto 152! straipsnio 3 dalyje papildomai jtvirtinamas pozymis, jog po tokio pasitilymo
kaltininkas émési konkreciy veiksmy, kad susitikimas jvykty. Vertintina, kad toks teisinis
reguliavimas neatitinka teisékiiros sistemiSkumo ir ekonomiskumo principy, nes i§ esmés analogisko
pavojingumo veikos iSskaidomos j dvi savarankisSkas nusikalstamy veiky sudétis, kuriy atribojimas
grindziamas tik vienu papildomu objektyviosios pusés poZymiu. Be to, §io poZymio nustatymas
praktikoje gali kelti jrodinéjimo sunkumy, taciau savaime nelemia tokio veikos pavojingumo
padidéjimo, kuris pateisinty atskiros nusikalstamos veikos sudéties jtvirtinima. Pazymeétina ir tai, kad
BK projekto 152! straipsnio 2 ir 3 daliy sankcijos i§ esmés nesiskiria — maksimali laisvés atémimo
bausme skiriasi tik vienais metais. Atsizvelgiant | BK 55 straipsnio nuostatas, reglamentuojancias
bausmes skyrimg pirma karta teisiamam asmeniui, toks sankcijy skirtumas praktikoje neturéty
esmineés reikSmeés baudziamosios atsakomybés taikymui ir kaltininko teisinei padéciai. Atsizvelgiant
] tai, siekiant nuoseklaus, sistemiSko ir proporcingo baudZiamojo teisinio reguliavimo, siiilytina
atsisakyti BK projekto 152! straipsnio 3 dalyje siiilomos jtvirtinti savarankiSkos nusikalstamos veikos
sudéties, o baudziamaja atsakomybe numatyti BK 152! straipsnio 2 dalyje, atsisakant papildomo
pozymio, siejamo su konkreciy veiksmy siekiant susitikimo atlikimu. Kartu tikslinga jvertinti poreikj
padidinti Sioje dalyje numatytos nusikalstamos veikos sankcija, nustatant maksimalig 2 mety laisves
atémimo bausme.

1.11. Atkreiptinas démesys j BK projekto 149 ir 150 straipsniuose vartojama lytinio santykio
budy jvardijima. Siuose straipsniuose expressis verbis nurodomi atskiri lytinio rysio budai —
vaginalinis, analinis, oralinis ir kitoks fizinis saglytis. Toks detalus atskiry veikos padarymo bidy
iSvardijimas teising reikSme turi tais atvejais, kai skirtingi lytinio rySio biidai lemia skirtingg veikos
teisinj kvalifikavima, kaip yra pagal Siuo metu galiojant] teisinj reguliavimg, pagal kurj i§Zaginimas
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siejamas su lytiniu santykiavimu vaginaliniu budu, o seksualinis prievartavimas — su lytiniu
santykiavimu analiniu, oraliniu biidu ar kitokio fizinio sglyCio biidu. Taciau BK projektu i§ esmés
atsisakant tokio veiky diferencijavimo ir i$Zaginimo bei seksualinio prievartavimo veikas sistemiskai
sujungiant | vieng nusikalstamos veikos sudétj atskiry lytinio rySio biidy iSvardijimas nebetenka
savarankiskos teisinés reikSmés. PrieSingai, toks detalus budy vardijimas gali buti perteklinis ir
sudaryti prielaidas abejoti, ar jstatymy leid¢jas sieké apimti visas objektyviai galimas seksualinio
pobiidzio veikos formas. Atsizvelgiant j tai, siekiant teisinio reguliavimo aiSkumo, nuoseklumo,
sistemiSkumo ir normos turinio apibréztumo, tikslinga atsisakyti konkreciy lytinio rySio bidy
vardijimo ir pasirinkti apibendrinancig formuluote, kuri apimty visas galimas veikos padarymo
formas. Tokiu atveju, atsizvelgiant j BK projekto siekj nustatyti vienoda teisinj reguliavima
nepriklausomai nuo pasirinkto lytinio rySio budo, vietoj konkreciy buidy iSvardijimo galéty buti
vartojama, pvz., formuluoté ,,lytiskai santykiavo bet kokiu fizinio sgly¢io biidu* ar kita savo turiniu
analogiSka, pakankamai aiski ir teisiSkai apibrézta formuluoté. Toks sprendimas leisty iSvengti
perteklinio teisés normos detalizavimo, uZztikrinty vienodg visy lytinio rySio formy teisinj vertinima
ir labiau atitikty BK projektu siiilomg atsisakyma diferencijuoti iSzaginimo ir seksualinio
prievartavimo veikas pagal lytinio rySio blida. Atsizvelgiant j tai, sitlytina jvertinti BK projekto
149 ir 150 straipsniy formuluociy tikslinimo poreikj ir juose sitilomg jtvirtinti lytinio rySio budy
apibrézima pakeisti bendresne, visas atitinkamas veikos formas apimancia formuluote.

2. Nepritarti Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 589,
590 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo 489! straipsniu jstatymo projektui
Nr. XVP-1498 (toliau — ANK projektas) dél $iy priezasciy:

2.1. ANK projekto 1 straipsniu sitilomas naujas Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso (toliau — ANK) 489' straipsnis déstomas ANK XXIV skyriuje
,»~Administraciniai nusiZzengimai, susij¢ su viesgja tvarka®. Darytina iSvada, kad $io administracinio
nusizengimo objektu laikoma vieSoji tvarka. Taciau toks saugomas teisinis géris neatsispindi
siilomoje administracinio nusiZzengimo sudétyje. Dispozicijoje néra objektyviosios pusés poZymiy,
leidzianCiy konstatuoti biitent vieSosios tvarkos pazeidimg, pvz., veikos padaryma viesoje vietoje,
vieSg elgesio pobiid] ar kitus pozymius, rodancius poveikj vieSajai tvarkai. Pagal siiilomg teisinj
reguliavimg administraciné atsakomybe galéty kilti ir dél privaciuose santykiuose padaryty veiksmy,
kurie néra susij¢ su vieSosios tvarkos pazeidimu. Be to, aiSkinamajame raste nepateikiama argumenty,
pagrindZian¢iy, kodél silloma veika priskiriama biitent administraciniams nusiZengimams,
susijusiems su viesgja tvarka. PrieSingai, jame akcentuojama asmens orumo apsauga, diskriminacijos
draudimas ir apsauga nuo smurto dél lyties, taciau nepaaiSkinama, kodél $iy teisiniy gériy apsauga
reglamentuoti pasirinkta biitent ANK XXIV skyriuje. Pazymétina, kad ANK nenumato atsakomybés
uz teisés pazeidimus Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui — jy apsauga
sistemiSkai iSimtinai uZtikrinama BK XXI skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZzengimai
zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui®. Pamatiniy asmens teisiy, susijusiy su
fiziniu ir seksualiniu nelieCiamumu, apsauga i§ esmés nebiidinga ANK prigimciai bei paskirciai.
Administracinés teisés normos sistemiSkai daugiausia taikomos tokiose srityse kaip vieSoji tvarka,
valstybés valdymo tvarka, eismo saugumas, tkiné veikla, aplinkos apsauga ir panasaus pobiidzio
visuomeniniai santyKiai.

2.2. Lietuvos teisés sistemoje seksualinio priekabiavimo sgvoka jau yra apibrézta Lietuvos
Respublikos motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymo (toliau — MVLGI]) 2 straipsnio 6 dalyje.
Seksualinis priekabiavimas suprantamas kaip nepageidaujamas uzgaulus, zodZziu, rastu ar fiziniu
veiksmu iSreikStas seksualinio pobtidzio elgesys su asmeniu, kai tokj elges] lemia tikslas arba jo
poveikis pakenkti asmens orumui, ypa¢ sukuriant bauginancia, priesiska, Zeminancig ar jZeidZiancig
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aplinka. Si savoka atitinka 2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/54/EB
del motery ir vyry lygiy galimybiy ir vienodo pozilirio | moteris ir vyrus uzimtumo bei profesinés
veiklos srityje principo jgyvendinimo nuostatas ir yra taikoma lygiy galimybiy apsaugos srityje. ANK
projektu siilomame naujame ANK 489' straipsnyje vartojama ta pati seksualinio priekabiavimo
savoka, taciau lieka neaiSku, ar jos turinys identiSkas MVLGI pateiktai sgvokai, nes jtraukiami
papildomi dispozicijos elementai, pvz., ,,jzilus ar kitoks elgesys“. Be to, dispozicijoje néra tokiy
esminiy pozymiy kaip elgesio nepageidaujamumas, tikslas ar poveikis pakenkti asmens orumui bei
bauginancios, prieSiskos, Zeminancios ar jzeidziancios aplinkos sukiirimas. ANK yra apsauginiy
teis€és normy rinkinys, nustatantis administracing atsakomybe uz teisés pazeidimus, bet jis neturéty
nustatyti naujy reguliaciniy teisés normy. Todél ANK vartojamy kituose jstatymuose jau apibrézty
teisiniy savoky turinys neturéty buti keiCiamas, jeigu toks nukrypimas néra aiSkiai pagrjstas ir
sistemiSkai suderintas su tais jstatymais, kuriuose jos jtvirtintos. PrieSingu atveju kilty neaiskumy del
administracinés atsakomybés taikymo riby ir jos santykio su MVLG] nustatytomis teisiy gynimo
priemoneémis (kreipimusi | lygiy galimybiy kontrolieriy, teise reikalauti zalos atlyginimo). Toks
teisinis reguliavimas neatitikty teis¢kiiroje jtvirtinty sistemisSkumo ir teisinio aiSkumo principy.

2.3. ANK projektu siiloma papildyti ANK 590 straipsnio 4 dalj nustatant, kad administracinio
nusizengimo byla del ANK 489! straipsnyje numatyty administraciniy nusizengimy pradedama pagal
nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo skunda. Kadangi pagal ANK 590 straipsnio 4 dalj $iais atvejais
administracinio nusizengimo tyrimas neatlickamas, administracinio nusizengimo protokolas
nesuraSomas, o pareiSkimas tiesiogiai siunciamas teismui bylai nagrinéti, i§ esmés atsisakoma
ikiteisminés administracinio nusizengimo tyrimo stadijos. Taciau kartu ANK projektu sitiloma
papildyti ANK 589 straipsnio 49 punkta nustatant policijos pareigiiny kompetencija dél ANK
489! straipsnyje numatyty administraciniy nusizengimy. Pagal ANK 589 straipsni policijos
pareigiinai turi teis¢ pradéti administracinio nusizengimo teiseng, atlikti administracinio nusizengimo
tyrimg ir suraSyti administracinio nusiZzengimo protokola, o pagal ANK 615 straipsnio 1 dalj
administraciniy nusizengimy bylas ne teismo tvarka nagrin¢ja biitent tos institucijos, kuriy pareigiinai
atliko administracinio nusiZzengimo tyrima ir sura$¢ administracinio nusiZengimo protokolg. Bet
pagal siilomg ANK 590 straipsnio 4 dalies teisinj reguliavimg nenumatoma, kad policijos ar kitos
institucijos pareigiinai turéty atlikti administracinio nusizengimo tyrimg ir surasyti protokolg. Todél
galima teigti, kad ANK 589 straipsnio 49 punkto ir ANK 590 straipsnio 4 dalies pakeitimai
sistemiSkai nesuderinti. Be to, jei buty pritarta ANK 590 straipsnio 4 dalyje numatomam procesiniam
modeliui, teismas byla nagrinéty neturédamas administracinio nusizengimo tyrimo metu surinktos
medziagos, tod¢l praktikoje bitent teismui tekty atlikti didZigja dalj jprastai administracinio
nusizengimo tyrimo stadijoje atlickamy procesiniy veiksmy — rinkti ir vertinti pirminius jrodymus,
apklausti proceso dalyvius ir liudytojus, spresti dél papildomy duomeny surinkimo. D¢l to labai
padidéty teismy darbo kriivis, jiems biity priskirtos nebiidingos funkcijos.

3. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 167 ir
225 straipsniy pakeitimo jstatymo projektui Nr. XVP-1499 (toliau — BPK projektas), taciau pasitlyti
Seimui jj tobulinti. Atsizvelgiant | tai, kad BK projektu numatoma keisti BK
149 straipsnj, ir i tai, kad sitlomose keisti BK 149 straipsnio 1 ir 3 dalyse i§ esmés nustatomos
tapacios nusikalstamos veikos (Sio nutarimo 1.1 papunktis), BPK projekte pateikiamu BPK
225 straipsnio 1 dalies pakeitimu siiilytina patikslinti Sias BK 149 straipsnio dalis. Kitaip tariant,
siiloma §ias 1 ir 3 dalis sujungti, o BPK 225 straipsnyje nurodyta BK 149 straipsnio daliy numeracija
atitinkamai pakoreguoti.

4. 1§ esmés pritarti Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos jstatymo Nr. XI-2234
8 straipsnio pakeitimo jstatymo projektui Nr. XVP-1500 (toliau — KZ] projektas), ta¢iau pasialyti
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Seimui jj tobulinti. I§ KZ] projekto matyti, kad siiloma koreguoti Lietuvos Respublikos kriminalinés
zvalgybos jstatymo (toliau — KZ]) 8 straipsnj atsisakant jame nuostatos dél BK 151 straipsnio 1 dalies
ir jtraukiant BK 149 straipsnio 1 dalj. Vis délto néra aisku, kodél j KZ] 8 straipsnio 1 dalies 1 punkta
nebiity jtraukiamos sitilomos keisti BK 149 straipsnio 2 ar 5 dalys, kuriose numatytos veikos pasizymi
didesniu pavojingumu (pvz., veikimas bendrininky grupéje). Manytina, kad veikimas bendrininky
grup¢je darant BK 149 straipsnyje numatyta nusikaltimg iSsiskiria didesniu parengtumu
(organizuotumu), platesniu kaltininky (subjekty) ratu ir pan., taigi yra didesnio pavojingumo laipsnio.
Dél Sios priezasties KZ] 8 straipsnis turéty apimti ir tuos atvejus, kai daromas ar padarytas toks
siilomame keisti BK 149 straipsnyje numatytas nusikaltimas.

Ministras Pirmininkas

Teisingumo ministras



