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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir atsizvelgdama
} Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2026 m. geguzés 27 d. sprendimo Nr. SV-S-708 ,,Dél
jstatymy projekty iSvady“ 7, 8 ir 9 punktus, Lietuvos Respublikos Vyriausybé nutari a:

Pritarti Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 27, 28, 589 straipsniy
pakeitimo ir Kodekso papildymo 80! straipsniu jstatymo projekto Nr. XVP-1212(2)
(toliau — ANK projektas), Lietuvos Respublikos medzioklés jstatymo Nr. IX-966 11 ir 14 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XVP-1214(2) (toliau — Jstatymo projektas Nr. XVP-1214(2)) ir
Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo Nr. IX-705 17 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekto Nr. XVVP-1215(2) (toliau — Istatymo projektas Nr. XVP-1215(2)) aiskinamajame
raSte nurodytam siekiui uztikrinti, kad tévy pareiga islaikyti savo vaikus biity vykdoma tinkamai, bet:

1. Nepritarti ANK projektui dél $iy priezasCiy:

1.1. ANK projekte sitiloma Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksa
(toliau — ANK) papildyti 80! straipsniu ir jame nustatyti administracing atsakomybe uZ vengimg
vykdyti teismo sprendimg dél vaiko islaikymo, taip pat papildyti administracinio poveikio
priemoniy — specialiyjy teisiy atémimo — sgraSa naujomis specialiosiomis teisémis (teisés jgyti
meégejy zvejybos leidima, teisés jsigyti ir laikyti ginklus medZioklei), kuriy atémimag siiiloma
reguliuoti, be kita ko, ANK nuostatomis. Tokiems sitilymams nepritartina, nes, siekiant uztikrinti
pareigos iSlaikyti vaikus vykdyma, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK)
164 straipsnyje jau yra jtvirtinta baudZiamoji atsakomybé uz vengima pagal teismo sprendimag
1Slaikyti vaikg. BK 164 straipsnyje nustatyta nusikalstama veika padaroma tiesiogine tycia, t. V.
asmuo, Zinodamas, kad turi pareiga pagal jsigaliojusj teismo sprendimg i$laikyti vaikg ar teikti jam
kita bating materialia parama, ir galédamas ta pareiga vykdyti, jos samoningai nevykdo. Sio
nusikaltimo sudéties veikoje buvimui svarbu nustatyti, kad kaltininkas samoningai, biidamas
darbingas ar turédamas kitokias turtines galimybes, be pateisinamy prieZas¢iy vengia iSlaikyti vaika
(Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2008 m. vasario 19d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-124/2008, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-291/2008, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. vasario 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-68/2009, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. gruodzio 10 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-432/2013). Teismy praktikoje taip pat nuosekliai
akcentuojama, kad baudziamoji atsakomybé kyla tik esant salygy visetui: 1) yra jsiteis€jgs teismo
sprendimas dé¢l iSlaikymo; 2) jis nevykdomas arba vykdomas i$ dalies; 3) asmuo turi objektyvig
galimybe ji vykdyti; 4) samoningai susilaiko nuo pareigos vykdymo; 5) civilinio proceso priemonés
yra neefektyvios dél skolininko nesaziningo elgesio (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2012 m.
geguzés 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-218/2012, Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo



2011 m. balandZio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-139/2011). Be to, konstatuota, kad
baudziamoji atsakomybé paprastai taikoma tik tuomet, kai pareigos vykdymo nepavyksta uztikrinti
civilinio proceso priemonémis. Sis straipsnis neinkriminuojamas, jeigu asmuo nevengia pareigos
pagal teismo sprendima, bet jos nevykdo dél objektyviy priezas¢iy — nedarbo, ligos, ilgalaikés
nelaimés ir pan. Taciau jeigu asmuo vengia dirbti, dirba nelegaliai, simuliuoja ligg, slepia savo
pajamas ar pan., jis atsako uz vengima iSlaikyti vaika (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m.
geguzés 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-218/2012, Lictuvos AuksCiausiojo Teismo
2011 m. balandzio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-139/2011). Taigi, atsakomybé uz
vengimg vykdyti teismo sprendimg dél vaiko islaikymo jau yra i$samiai reglamentuota BK, o jos
taikymo ribos aiSkiai apibréztos nuoseklioje teismy praktikoje, todel sitlymas nustatyti
administracine atsakomybe uz tg pacig veikg dubliuoty galiojant] teisinj reguliavimg, sudaryty
prielaidas nepagrjstai baudziamosios ir administracinés atsakomybés konkurencijai, mazinty teisinio
reguliavimo aiSkumg ir sistemiskumg. Valstybé asmenims, vengiantiems savo pareigos iSlaikyti
vaikus, taiko ultima ratio priemon¢ — baudziamgja atsakomybeg, todél sitilymas S$ig atsakomybe
Svelninti, skiriant administracing nuobauda — jsp¢jimg ir administracinio poveikio priemon¢ —
asmeniui suteiktos specialiosios teisés atémima, yra nepagrjstas.

1.2. Teisinius santykius, susijusius su ginkly jgijimu, laikymu, nesiojimu, reguliuoja Lietuvos
Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymas. Siame jstatyme nuosekliai ir i§samiai jtvirtinti
reikalavimai, kuriuos turi atitikti asmuo, siekiantis turéti teis¢ jsigyti, turéti ir nesioti ginkla, taip pat
itvirtinti atvejai, kada tokia teis¢ nesuteikiama ar prarandama. ANK yra kodifikuotas teisés aktas,
kuriame jtvirtinta administraciné atsakomybé uz kity teisés akty reikalavimy pazeidimus, taciau néra
skirtas materialiniy teisiy suteikimo, ribojimo ar atémimo sistemai reguliuoti. Paéiame ANK néra
formuluojami draudimai, iSskyrus pavienes nuostatas, grindziamas bendrosiomis vie$ojo gyvenimo
normomis (pvz., ANK 481 straipsnis). Tod¢l, uZtikrinant teisinio reguliavimo sistemiskuma ir
aiSkuma, visos reguliacinés teisés normos, susijusios su specialiyjy teisiy jgijimu, jy ribojimu ar
atémimu, turi biti nustatomos atitinkamus teisinius santykius reguliuojan¢iuose specialiuose
istatymuose. Atsizvelgiant | tai, siilymas ANK jtvirtinti specialiosios teisés jgyti ir laikyti ginklus
medzioklei atémima yra sistemiskai nepagrjstas ir nedera su teisékiiros aiSkumo bei sistemiSkumo
principais, nes tokio pobiidZio ribojimai turi biiti nustatomi Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatyme.

1.3. Lietuvos Respublikos mégejy Zvejybos jstatymo 2 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad meégéjy
zvejybos leidimas — tai jmokos, skirtos Zuvy iStekliams atkurti ir i§saugoti, sumokéjimo Lietuvos
Respublikos aplinkos ministerijos nustatyta tvarka patvirtinimas, suteikiantis teis¢ mégéjy zvejybai.
Pagal Mégejy zvejybos jstatymo 11 straipsnio 8 dalj, mokéjimas uz leidimg atliekamas skirtingiems
subjektams priklausomai nuo zvejybos vietos, o $io jstatymo 11 straipsnio 9 dalyje nustatyta, kad tam
tikros asmeny grupés (asmenys iki 18 mety, valstybinio socialinio draudimo pensininkai, asmenys su
negalia) turi teis¢ Zvejoti nemokamai, be mégéjy Zvejybos leidimy. Atsizvelgiant | §io nutarimo
1.2 papunktyje iSdéstytus argumentus, asmens teisé jsigyti mégéjy zvejybos leidima, kaip ir kiti su
Sia veikla susij¢ ribojimai, turéty biiti nustatoma tik Mégeéjy Zvejybos jstatyme, o ne ANK. Be to,
meégejy zvejybos leidimo teisiné prigimtis (jmokos sumokéjimo patvirtinimas) ir galiojanciame
jstatyme numatytos iSimtys lemia, kad tokios teisés ribojimas negali buti absoliutus. Taip pat
pazymetina, kad mégejy zvejybos leidimus turi teis¢ iSduoti ne tik valstybés institucijos, bet ir
zvejybos ploty naudotojai, privaciy vandens telkiniy savininkai (patys arba sudare¢ sutartj su kitais
asmenimis dél Zvejybos leidimy platinimo paslaugy teikimo). Kadangi mégéjy zvejybos leidimus
iSduoda ne vienas centralizuotas subjektas, néra veiksmingo mechanizmo uztikrinti, kad prie§
1Sduodant leidima biity patikrinta, ar asmuo néra jsiteis€jusiu teismo nuosprendZiu pripaZzintas padargs
BK 164 straipsnyje nustatyta nusikalstamg veika, dél ko praktinis teisés igyti mégejy zvejybos
leidimg ribojimo ar atémimo jgyvendinimas biity apsunkintas arba nejmanomas. Todél sitilomas
teisinis reguliavimas, pagal kurj teis¢ jgyti meégeéjy zvejybos leidima biity ribojama visiems asmenims,
nevykdantiems pareigos iSlaikyti vaika, sistemiSkai nederéty su galiojanciu teisiniu reguliavimu ir
galety kelti proporcingumo bei lygiateisiSkumo abejoniy, nes daliai asmeny teis¢ zvejoti yra
uztikrinama nepriklausomai nuo leidimo jsigijimo (Mégéjy zvejybos jstatymo 11 straipsnio 9 dalis).



1.4. Kad buty galima taikyti administracinio poveikio priemone¢ — asmeniui suteiktos
specialiosios teisés atémima, situacija turi atitikti saglygg — asmuo administracinj nusizengima padaré
naudodamasis §ia teise (ANK 28 straipsnio 1 dalis). Vengimas vykdyti teismo sprendimg d¢l vaiko
iSlaikymo negali buti laikomas veika, kuri padaroma naudojantis ANK 28 straipsnyje nurodytomis ir
ANK projekte siilomomis papildomomis specialiosiomis teisémis, tod¢l sitilymas ANK jtvirtinti
specialiyjy teisiy atémimg asmeniui, vengian¢iam minétos pareigos, yra teisiSkai nepagristas ir
nesuderinamas su ANK 28 straipsnio 1 dalyje jtvirtintomis administracinio poveikio priemonés
taikymo salygomis.

2. Sidilyti Seimui tobulinti [statymo projekta Nr. XVP-1214(2)) pagal Sias pastabas ir
pasitlymus:

2.1. Atsizvelgiant | Sio nutarimo 1.1 papunktj ir siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo bei
sistemiSkumo, Lietuvos Respublikos medzioklés jstatymo 11 straipsnio 2 dalies 6 punktg siiilytina
formuluoti taip:

,,0) Isiteiséjusiu teismo nuosprendziu pripazintas padares Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 164 straipsnyje nustatyta nusikalstamg veikg, jeigu teistumas uz ja neiSnykes ar
nepanaikintas.*

2.2. Viena i$ salygy gauti leidimg naudoti medziojamyjy gyviny isteklius medzioklés ploty
vienete nustatyta Medzioklés jstatymo 10 straipsnio 1 dalies 2 punkte — leidimo gavéjas privalo turéti
Lietuvos Respublikoje iSduota medziotojo bilieta. Medziotojo bilieto iSdavimas reglamentuojamas
Medzioklés jstatymo 14 straipsnyje, kurio 2 dalis nustato aplinkybes, kurioms esant asmeniui
nesuteikiama teis¢ medzioti ir neiSduodamas medziotojo bilietas. Viena i$ Siy aplinkybiy — asmuo
turi neiSnykusj ar nepanaikintg teistuma uz tyCinius nusikaltimus. Vadovaujantis BK 97 straipsnio
3 dalimi, turiniais teistumg laikomi asmenys, kuriems bausmés vykdymas buvo atidétas, —
laikotarpiu, kuriam buvo atidétas bausmeés vykdymas, taip pat asmenys, nuteisti uz tycinius
nusikaltimus ir realiai atlike paskirta bausme, — bausmes atlikimo laikotarpiu ir 3 metus po bausmes
atlikimo arba atleidimo nuo bausmés atlikimo, jeigu jie nuteisti uz nesunky ar apysunkj nusikaltima.
Atsizvelgiant | tai, galiojantis teisinis reguliavimas jau sudaro prielaidas nesuteikti asmeniui teisés
medzioti (neiSduoti medziotojo bilieto), kai asmuo turi neiSnykusj ar nepanaikintg teistuma. Todél
sifilytina atsisakyti Medzioklés jstatymo 14 straipsnio 2 dalies pakeitimo.

2.3. Siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo ir efektyvumo, sitilytina keisti Medzioklés
jstatymo 16 straipsnj, jame nustatant galimybe¢ panaikinti teis¢ medzioti asmenims, teistiems uz
vengimg iSlaikyti vaikg. Atsizvelgiant j tai sitlytina:

2.3.1. Medzioklés jstatymo 16 straipsnio 1 dalj papildyti 3 punktu:

»3) asmenims, kurie jsiteiséjusiu teismo nuosprendZiu pripazinti padar¢ Baudziamojo
kodekso 164 straipsnyje nustatyta nusikalstamg veika, jeigu teistumas uZ ja neiSnykes ar
nepanaikintas.*;

2.3.2. Pakeisti MedZioklés jstatymo 16 straipsnio 2 dalj ir jg iSdéstyti taip:

,»2. Aplinkos apsaugos departamento teisés medzioti suteikimo ir panaikinimo komisijoms
pasiilymus dél asmenims suteiktos teisés medzioti panaikinimo gali pateikti Aplinkos apsaugos
departamentas, policija, atitinkamos gydymo jstaigos, Lietuvos probacijos tarnyba, laisvés atémimo
viety jstaiga, kai paaiskéja Sio straipsnio 1 dalyje nurodytos salygos.*

3. Sidlyti Seimui tobulinti [statymo projekta Nr. XVP-1215(2) pagal Sias pastabas ir
pasiiilymus:

3.1. Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 13 straipsnyje jtvirtinti tam tikry kategorijy ar
rasiy ginkly, ginkly priedéliy, $audmeny, jy daliy jsigijimo ir turéjimo reikalavimai. Sio straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad medZzioklei B ir C kategorijy ilguosius graiztvinius, lygiavamzdZius,
pneumatinius ginklus, jy Saudmenis gali jsigyti ir turéti ne jaunesni kaip 18 mety nuolatiniai Lietuvos
Respublikos gyventojai, turintys medziotojo bilieta, ir subjektai, turintys licencija nuomoti ir suteikti
panaudos pagrindais ginklus, gave leidimg laikyti ginklus. Atsizvelgiant j §ig nuostata, ginklo jgijimo
vienos pirminiy salygy — medziotojo bilieto turéjimas ir leidimas laikyti ginklus. Medziotojo bilieto
iSdavimo salygos aptartos $io nutarimo 2.2 papunktyje. Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 12
straipsnis nustato bendruosius leidimy iSdavimo reikalavimus, o §io straipsnio 5 dalis nustato, kad



leidimas laikyti ginklus suteikia teise jsigyti jame nurodytus ginklus ir jiems skirtus ginkly priedélius,
Saudmenis, jy dalis. Atsizvelgiant | tai, kad asmuo, negaves leidimo laikyti ginklus, nejgyja teisés
1gyti jy, t. y. bitent leidimy iSdavimo etape sprendziamas asmens teisés jgyti ginklus klausimas, bei
siekiant asmeniui, kuris nevykdo pareigos iSlaikyti vaikus, apriboti galimybe jgyti, turéti ginklg ir jj
nesioti, reikéty keisti ne Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 17 straipsnj, o §io jstatymo
12 straipsnj. Be to, pazymétina, kad §io straipsnio 12 dalyje jau yra jtvirtinta panasaus pobudzio
norma: leidimas jsigyti ginklus, leidimas laikyti ir leidimas neSiotis §io jstatymo 3 straipsnio 2,
6-10 punktuose nurodytus ginklus, B ir C kategorijy ginklus neisduodamas fiziniam asmeniui, dél
kurio dél mokestinés nepriemokos ar baudos uz administracinj nusizengimga priimtas sprendimas dél
priverstinio iSieSkojimo. Tai rodo, kad istatymy leid¢jas jau taiko modeli, pagal kurj leidimy
1Sdavimas siejamas su asmens pareigy vykdymu, todél analogiskas teisinis reguliavimas galéty biiti
svarstomas ir nagrin¢jamu atveju. Kartu pazymétina, kad, kei¢iant Ginkly ir Saudmeny kontrolés
jstatymo 12 straipsnj, siilomos nuostatos turinys turéty buti tikslinamas, siejant tokj ribojima su
objektyviu ir teisiSkai aiSkiu kriterijumi, t. y. nustatant, kad leidimai neiSduodami fiziniam asmeniuli,
kuris yra jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu pripazintas padargs BK 164 straipsnyje nustatyta
nusikalstamg veika, jeigu teistumas uz j3 neiSnykes ar nepanaikintas. Tokiu biidu biity uztikrintas
teisinio reguliavimo aiSkumas, proporcingumas ir suderinamumas su baudziamosios atsakomybés
taikymo principais, taip pat iSvengta situacijy, kai specialiyjy teisiy ribojimas biity grindZziamas
nepakankamai apibréztais ar skirtingai interpretuojamais pagrindais. Atsizvelgiant | tai, sifilytina
tikslinti Jstatymo projekta Nr. XVP-1215(2):

3.1.1. atsisakyti Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 17 straipsnio pakeitimo;

3.1.2. Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 12 straipsnj papildyti 13 dalimi:

,»13. Leidimas jsigyti ginklus, leidimas laikyti ir leidimas neSiotis §io jstatymo 3 straipsnio 2,
6—10 punktuose nurodytus ginklus, B ir C kategorijy ginklus neiSduodamas ir $io straipsnio 9 dalyje
nustatytais atvejais leidimo laikyti ginklus ir leidimo neSiotis ginklus galiojimo terminas
nepratgsiamas fiziniam asmeniui, kuris jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu pripazintas padargs
Baudziamojo kodekso164 straipsnyje nustatyta nusikalstamg veika, jeigu teistumas uz j3 neisSnykes
ar nepanaikintas.«

3.2. Siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo ir efektyvumo, sitilytina Ginkly ir Saudmeny
kontrolés jstatymo 40 straipsnio 1 dalj papildyti 15 punktu:

,»15) kai asmuo jsiteis€jusiu teismo nuosprendziu pripaZintas padares Baudziamojo kodekso
164 straipsnyje nustatyta nusikalstamg veika, jeigu teistumas uZ ja neiSnykes ar nepanaikintas.*
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